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VORWORT. 



ijflr das WohlwoUen, das mir Heir Prof. Stengel bei der 
fintstehuog der vorliegenden Arbeit w^hrend meines Aufenthaltes 
in Marburg im Sommer und Herbst 1876 bewiesen, und f&r die 
freundlichen Rathschlllge, die er mir auch in der Feme hat zu 
Tbeil werden lassen, spreche ich ihm hiormit meinen herz- 
lichsten Dank aus. Nur durch seine gtttige Ueberlassung des 
handschriftlichen Materials, das er im Marburger Seminar ge- 
sammelt hatte, ist es mir tiberhaupt mOglich geworden, diese 
Arbeit zu yerfassen. 

In den Gitaten aus Yen. IV sind die Abktirzungen der 
Deutlichkeit und des Druckes wegen meistens aufgelost gegeben, 
indenen aus dem Roman de Roncevaux sind die orthographi- 
schen Varianten jeder einzelnen Hs. nicht immer berttcksichtigt 
worden. Die Einleitung mit dem R6sum6 der Abhandlung ist be- 
reits 1877 in New York gedruckt und als Dissertation bei der 
Philosophischen Facultat der Universitat zu Marburg eingereicht 
worden. Der Druck der vollstandigen Arbeit, die ich schon am 
£Dde des Jahres 1877 an Herm Niemeyer gesandt habe, hat 
sich leider etwas verzOgert, da mich Umstande zwangen, noch 
linger im Auslande zu bleiben und die Correctur der Diuck- 
bogen meinen Brtidem und Herm Prof. Stengel zu tiberlaseen. 
Mit der Anfertigung eines DmckfehlerTerzeichnisses bin ich 
eben jetzt noch beschaftigt. 

Meine Arbeit war bereits Ungst voUendet, als ich von dem 
Erscheinen von Th. M tiller's 3. Ausgabe des Rolandsliedes 
hQrte. Meinen Standpunkt derselben gegenttber habe ich kurz 
in der Einleitung ausgesprochen; dem 2. Theil der MdUerschen 
Ausgabe worin H. Prof. Mttller die Beweise fttr seine AuflFas- 
Bung der UeberUeferung zu geben gedenkt, sehe ich mit Spannung 
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VI 

entgegen. — Auch H. Ltic king's Buch und H. Scholle's Aufsatz 
in der Zeitschrift fllr rom. Phil. I, habe ich erst nachtraglich 
benutzen konnen. 

Die neuesten Erscheinungen in den rom. Studien III, und 
der Zeitschr. II, 1 habe ich zu spS-t zu Gesicht bekommen, um 
sie noch in der Arbeit verwerthen zu konnen, da der Druck 
schon fast vollendet war. Dass H. Prof. Bohmer im allgem. 
noch seinen alten Standpunkt bewahrt hat, zeigt seine Con- 
jectur in Stud. Ill, 170: li traity^ in v. 1024 gegen die Ueber- 
lieferung, vgl. Einl. § 3 No. 8 (1). Wie ich aus H. Dr. Kosch- 
witz's Kritik meiner Dissertation in Stud. Ill, 170 f. sehe, neigt 
er sich der Ansicht H. Prof. M tiller's in Betreflf des Hss.-ver- 
haltnisses zu. — In der Kritik der Mtillerschen 3. Ausgabe, 
Zeitschr. II, 1 S. 164, vertritt H. Prof. Forster, was das all- 
gemeine Verhaltniss von — V* — Roman de Roncevaux 
(P ausgeuommen) betriflft, dieselbe Ansicht als H. Prof. Stengel 
und ich, ohne aber unser mit einem Woi*te zu erwilhneo. Auch 
bciuitzt er wiederholt dieses Hss.-verhaltniss fttr Ausscheidungen 
und Verbesserungen (z. B. v. 2703, vgl. S. 177). Trotzdem lasst 
er die von der Ueberlieferung nicht gestiitzte Mischung von 
chevalier und chevaler (Zeitschr. II, 1 S. 169) in v. 359, 2861 zu 
(vgl. Einl. § 3 No. 2) und erklart in Stud. Ill, 179 B'Ohmer's 
Aenderung Grandories fiir Graiidonies in v. 1570 gegen die 
gesammle Ueberlieferung ( V^ — j9 — n — d R, cf. o-Ass.) fttr rich- 
tig. Zugleich scheint er Zeitschr. II, 1 S. 179 — 180 die Mischung 
von ai : a, ai : e und an : an, an : a im Oxf. Text auf eine 
Linie mit der Mischung von an : an, an : en zu stellen, vgl. die 
betreffenden Ass. in der Abhandlung. 

Zeitschr. II, 1 S. 162 ei-wahnt H. Prof. FOrster die Existenz 
einer von ihm selbst nicht gesehenen 6. Ausgabe H. LeonQau- 
tier's vom Jahre 1876 und das baldige Erscheinen einer 7. 
Mir lag erst die 5. Ausgabe, die die Jahreszahl 1875, indess 
auf dem Einband 1876 zeigt, vor. 

Williamstown, Mass., 28. Juli 1878. 

Dr. A. Rambean. 
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Sehema der Assonanzen- Listen. 



A) = vor einf. Cons, oder Voc. 

B) = vor complicirter Consonanz. 

a) ■■ vor Dental. 

b) = vor Labial. 

c) = vor Guttural. 

d) ss vor Liquida und s, 

e) == in ofiuer Silbe. 
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ERRATA. 



S. 5. Z. 22 V. 0. e (= e in Pos.) — Tir. — S. 6. Z. 19 v. o. manu- 
scrits. — S. 10. Z. 9 v. u. Komma nach „zeigen**. — S. 13. Z. 1, 2 v. u. 
ed. mit Punkt — S. 17. Z. 16 v. o. „8obald'* statt „BOweit". — S. 18. Z. IS 
V. u. lofadr. — S. 19. Z. 1 v. u. 268 : 3614. — S. 20. Z. 13 v. o. Charles, 
hommes.— S. 20. Z. 15. v. o. escriee,— S. 22. Z. 16 v. u. h H 167. — S. 22 
Z. 3. V. u. (in eincr o- Tirade). — S. 25. Z. 14 v. u. Soto I eel — S. 27. 
Z. 4 V. u. EDurendal — S. 29. Z. 5 v. u. Charlemeine. — S. 31. Z. 14 v. o. 
Philipe de Thalln. — Z. 32. Z. 2 v. n. durch eine Variantensammlnng er- J^ 
leichtert. — S. 32. Z. 1. v. u. Komma nach „anftthre-. — S. 34. Z. 16 v. o. 
Lies: + c) Gutt. — S. 36. Anm. Z. 3. v. o. atignre. — S. 37. Z. 5 v. o. 
El a cu^e. — S. 39. Anm. Z. 2 , 3 Somme = Samara (bei Greg. Tor. 
Suminay spater Somona), — S. 39. Anm. Z. 5 = computum und comiiem, 

— S. 39. Z. 6 V. u. ^agne* statt naigne*", — S. 40. Anm. Z. 2 v. u. gn ohne 
Punkt — S. 41. Z. 15 v. n. Streiche Komma nach „eben«. — S. 43. Z. 6 
V. u. ^thnt" statt „that«. — S. 44. Anm. 2. Z. 4 v. o. Saga. — S. 48. Anm. 1. 
Z. 1 V. o. demente, — S. 48. Anm. 1. Z. 2. v. o. repenient. — S. 55. Z. 12 
V. o. Reimredaction. — S. 56. Anm. Z. 2. Lies: en . , e. — S. 56. Z. 3 v. u. 
Jahrb. XV, S. 81. — S. 58. Z. 8 v. o. cuntenances. — S. 58. Z. 4 v. u. 
Jozerans, — S. 61. Z. 5 v. n. (n^*). — S. 63. Z. 2 v. o. 146 : 1937. — S. 65. 
Z.7 V. o. ^e le meni" nach Boehmer, Stud. Ill, 192. — S. 70. 4nm. l.Z. 2. 
V. u. brunisanz. — S. 70. Anm. 2. Z. 5 v. o. Espaigne, — S. 70. Anm. 3. 
Z. 4 V. o. Mdm, de la Soc. — S. 70. Anm. 3. Z. 5 v. o. anglo-normand. 
S. 72. Z. 13 V. o. compan. — S. 73. Anm. 3. Z. 5 v. u. blosses. — S. 77. 
Anm. Z. 7 V. o. Jozerans, — S. 80. Z. 8 v. u. nach dem. — S. 80. Z. 7 v. u. 
„Feraer** statt „Gleichwohl**. — S. 82. Z. 12 v. o. Komma nach ^entspricht". 

— S. 82. Z. 11 T. u. glazals fUr glazaus. — S. 86. Anm. 1. Z. 5, 6 v. o. 
Parenth. zu streichen. — S. 89. Z. 2 v. u. dclaier. — S. 90. Z. 14. v. u. 
Ueberlieferung. — S. 95. Z. 3 v. o. halbconsonantisch. — S. 97. Z. 20 v. o. 
at. — S. 103. Anm. 2. Z. 3. v. o. Amiles. — S. 108. Z. 15 v. o. 76 : 934. — 
S. 109. Z. 7 V. u. 239 : 3243. — S. 111. Z. 4 v. o. arius = ere, — S. 111. 
Anm. Z. 4 V. o. al peit — S. 113. Z. 16 v. o. seUrs, — S. "113. Z. 1 v. o. 
hat Fur. — S. 116. Anm. 1. Z. 1 v. u. streich: ^statt torsum", — S. 122. 
Z, 3 V. u. ^sehr" statt „nur«. — S. 126. Z. 12 v. u. gdtSr. — S. 128. Z. 13 
V. o. weiss. — S. 128 Anm. Z. 2 v. u. der 2. Theil der Rede des Ganelon. 
S. 132. Z. 17 V. o. trat nach Ausfall. — S. 137. Z. 13 v. o. Ueberlief. mit 
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Punkt. — S. 140. Z. 4. v.o. Ueb. u. Spr. S. 88. — S. 141. Z. 3 v.o. flige hinzu 
nach UuSesi „8o bei Mii^, Hm., B(5. and Gant. (litve'esy — S. 143. Z. 10. 
v.o. i : casiier (castlgare). — S. 153. Z. 7 y. u. 187 : 2534. — S. 158. Z. 6 
V. 0. Ueb. u. Spr. — S. 158. Z. 6 v. u. cheoir, — S. 164. Z. 17 v. o. archaische. 

— S. 166. Z. 2 V. 0. id .. — S. 166. Z. 8 v. o. 11 oder wohl vielmehr it. 

— S. 171. Z. 10 V. u. s'en turnent. — S. 173. Anna. Z. 1 y. o. heyra. — S. 174. 
Z. 6 V. u. 153 : 2031. — S. 175. Z. 8 v. u. ^otrent" Btatt „vireni\ — S. 176. Z. 1 
V. 0. lies: 2) t yor.— S. 176. Z. 10 y.o. lies : 3) « = Cons./ — S. 178. Z. 3 v. o. 
r4-y(=t..)— S. 181. Z. 13 V. u. .. w^ aus ..eise. — S. 183.Z.7 v.o. afflictiun, — 
S. 184. Z. 7 V. u. ^ vor m. — S. 185. Z. 16 v. o. empereur. - S. 185. Z. 6 
V. u. lies: U vor Voc. — S. 187. Z. 6 v. o. fttV^ wir, — S. 187. Z. 8 v. o. 
95 ; 1233. — S. 187. Z. 9 V. 0. das reine 6. — S. 187. Z. 17 v. o. Sch. Wid. 

— S. 187. Z. 9 V. u. Endung. — S. 187. Z. 4 v. u.lies: U vor Voc. — S. 189. 
Anm. Z. 1. V. o. Sausogne. — S. 189. Z. 12 v. o. lies: d vor s, — S. 189. 
Z. 15 V. o. 100 : 1287. — S. 191. Z. 7 v. o. d R. 8101. — S. 193. Z. 12 v. o. 
die 3 Ass. — S. 195. Z. 9. v. o. lies ^on" statt «o»". — S. 199. Z. 1 v. u. 
hosoign v. 1366. junctas. — S. 199. Anm. Z. 2 v. o. jungere, — S. 204. 
Z. 18 V. 0. Ass. — S. 204. Z. 19 v. o. V* {altor\ — S. 207. Anm. 2. Z. 3 
V. o. Ausiorie. — S. 207. Z. 8 v. u. Ftige hinzu: „wenn man es nicht mit 
Foerster, Zschr. II, 1 : 86, wegen des it. rocca von einem Etymon *rocca 
(celtischen Ursprungs? vgl. Biez Wb. P) ableiten will." — S. 208. Z. 5 
V. 0. und vielleicht roche. — S. 208. Z. 10 v. o. Borgogne. — S. 209. Z. 8 
V. o. lies u statt tv, — S. 209. Z. 18. v. u. nausea. — S. 211. Anm. Fiige 
hinzu: „Nach Foerster (Stud. Ill, 178 Anm.) ist indess 9 in ore = a + o 
in ha (hac) hora, vgl. span, agora''. — S. 212. Z. 15 v. o. Fiige hinzu: 
„ vielleicht = *stdpet statt est ^pus, vgl. Tobler, Zs. f. vergl. Sprachf. 
N. F. Ill, 422". — S. 212. Z. 6 v. u. poets'" statt „o^/^« — S. 212. Anm. 3 
Z. 3 V. 0. etia. — S. 216. Z. 15 v. 0. (0 vor $s, II). — S. 218. Z. 6 v. u. 
Fiige hinzu: „Wahrscheinlich stand im Original licon = lectionem {Flicun, 
S liion, M pUcoriy A grabaton), vgl. Foerster, Stud. III. 178." — S. 219. 
Z. 1 V. u. Streiche Punkt nach 0. -— S. 219. Anm. Setze Kolon nach „Cp. 
S. 48." — S. 220. Z. 8 v. 0. Fiige hinzu: ^jedenfalls wegen der Verschiebung 
des Ace, grade so wie in devore — devS'raiy das Foerster Stud. Ill, 
182 erwShnt." — S. 220. Z. 2 v. u. lies: 5 = d. — S. 222. Anm. 1. Ftige 
hinzu: »Uebrigens nimmt Foerster <J als Grundvocal sowohl flir estoet 
= * sippet (vgl. Zschr. II, 169) als fur truver (ygl. Stud. Ill, 188) an. 
Indess scheint mir Boehmer's Ableitung des lotztern Wortes von *torvare 
= Starr machen (Stud. Ill, 191) sehr unsicher". — S. 224. Anm. 2. Z. 2 v. u. 
Bitter. — S. 224. Z. 7 v. u. lies: 2) a. — 
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EINLEITUNG. 



§ 1. Die Behandlung der Assonanzen in den bis jetzt 
erschienenen Ausgahen der Chanson de Roland una 
Einzelschriften iiber den Vocalismtcs derselben. 

Obgleich man schon seit lingerer Zeit die Wichtigkeit der 
Assonanzen fbr Beurtheilung der ^Itesten franz(58i8chen Sprache 
erkannt nnd speciell den Assonanzen des Rolandsliedes als des 
grossten Gedichtes der ersten altfranz. Literaturperiode in Aus- 
gaben and Einzelschriften eine ganz besondere Aufmerksamkeit 
geschenkt hat, wird man doch zugeben miissen, dass die Frage 
nach den Assonanzen des Originals noch durchaus nicht geldst 
ist Wenn auch H. Loschhom seine 1873 erschienene Dissertation 
„Znm normannischen Rolandsliede'' betitelt, so wird man gewiss 
nicht behaupten kOnnen, dass alle Assonanzen, wie er sie im 
n.Theile aufstellt, dem von ihm mit ^^normannisch^ bezeichneten 
Original entstammen, da ja seine Abhandlung fiber die Asso- 
nanzen zum grossten Theil auf dem liingst als anglonormannisch 
erkannten Oxforder Text, wie er von Th. Mfiller 1 863 ver5flfent- 
licht worden ist, beruht und er nur gelegentlich und principles 
einige der andem Hss. zu seinen Conjecturen und Verbesse- 
rungsversuchen benutzt. Freilich war ihm das handschriftliche 
Material nur sehr unTollkommen bekannt, da es ja zum Theil 
noch jetzt ungedruckt ist. — In Mebes* Abhandlung „Die^Nasalitat 
im Altfranzosischen", Jahrbuch fUr rom. und engl. Sprache und 
Lit. XIV (1875) S. 385 ff., ist es mir unmoglich gewesen auch 
nur eine Spur von Benutzung der handschriftlichen Ueberliefe- 
rung zu entdecken: er ffihrt falsche und richtige Assonanzen 

1 
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unterschiedslos aus dem Oxf. Text des Rol. als beweisend an, 
TgL a-, an- Ass. in der Abhandlung. — B5hmer, „A, E, I im 
Oxforder Roland^ Romanische Studien I, 599 flf. (1875), steht 
im wesentlichen noch auf demselben Standpunkte, als in seiner 
Ausgabe, fiber die nachher zu sprechen sein wird. S. 617 
scheint er zwar das Bestehen von verschiedenen aus dem 
Original geflossenen Redactionen anzuerkennen, wenn er qui 
trenchent v. 3601 aus P und V* gegen {qt/unt ceintes) con- 
struirt (cf. en . . ^-Ass.), jedoeh widerrufk er seine Aenderung 
bald darauf und sonst I^sst er auch durchaus nicht eine der- 
artige Combination von V* und dem Rom. de Roncevaux 
gegenliber einer isolirten Lesart in gelten: z. B. S. 615, 
Espaigne v. 1103 (Bo. Tir. 86 b) gegen Aspre (V*, V). Uebrigens 
ist es Behmer, der zuerst die Scheidung von e = lat. i in Pos. 
und e = lat. e in Pos. constatirt hat — SchoUe, ,,Die a-, ai-, 
an-, en- Assonanzen in der Chanson de Roland^, Jahrb. XY 
(1876) S. 64 IK, fllhrt sehr oft die handschriftliche Ueberlieferung 
an, von der er aber eine ganz falsche Anschauung hat V* ist 
fllr ihn eine sichere Stiltze ftr eine Lesart in 0, z. B. rereguarde 
V. 838, S. 75. Aus seiner ganzen Abhandlung ist es mir nicht 
klar geworden, ob sich dieselbe auf die Assonanzen des Oxf. 
Textes oder eines von ihm erstrebten Originals bezieht Vgl. 
dariiber und iiber sein Rechenverfahren die betreffenden Ass. 
in der Abhandlung. Ebendasselbe gilt von Scholle's 1877 er- 
sebienener Schrift „Die Baligantepisode, ein Einschub in das 
Oxforder Bolandslied", Zeitschrift flir rom. Phil. I, 26 ff. Die 
Baligantepisode . einen Einschub in das Oxf. Rol. zu nennen, 
ist unklar, da SchoUe's eigner Auflfassung der Ueberlieferung 
widersprechend. Denn er fllhrt V* bei den Wendungen, V*, V, 
P bei den Assonanzen als Stiitzen von Lesarten in an, muss 
also glauben, dass weder V* noch V, P in denen die Baligant- 
episode steht, aus geflossen sind. SchoUe versteht hier unter 
Oxf. Rol. das Original der gesammten Ueberlieferung.*) 



"') Die Baligantepisode steht in alien Redactionen (cf. § 2.) ansser 
n, dasv. 2570— 28 44, v. 2974—3689 auslasst: sie ist erhalten in a (0, V*), 
in /9 (ansser L, das v. 2570 anfhdrt), in d, teilweise in h (h L, — v. 2607). 
Dies beweist, dass die Baligantepisode in der Gestalt des Gedichtes 
gestanden hat, die wir auf Grand des erhaltenen Materials angenommen 
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Auch in den bisher erschienenen Ausgaben des Rol. ist 
das handachriftliche Material nur principlos zar Hei'stellung def 
nrspiiinglichen AssonanKen verwerthet worden. Dass der Oxf. 
Text, der mit einziger Ausnahine von Bourdillon*) von alien 
ale der Text angesehen wird, der das Original am reinsten 
bewahrt hat, auch in den Adsonanzen Fehler zeigt, die nicht 
vom Dichter, sondem vom Ueberarbeiter oder Schreibet her- 
ratarefiy ist allerselte zugestanden und jeder Herausgeber hat 
sich Aenderungen erlaubt 

1. Der erste Herausgeber, Fr, Michel (1837) begnttgte sich 
mit Ei^anzungen von offenbar unvoUstftndigen Versen und 
weuigen meist ungltlcklichen Aenderungen. Er schreibt in einer 
f-Tirade tres ben les (unt) guiez «tatt les guiez ires hen v. 2972, 
ftogt me fie zu dem unvollstandigen Vers 3786 in einer en . . ^-Tir. 
hinza n. dgL 

2. GKnin (1851) ging schon etwas weiter in seinen Aende- 
rungen. Er suchte durch Beseitigung tiberz^hliger Silben richtige 
Addotianzen herzustellen : t, B. Rtatt faunade in einer u . . ^-Tir. 
(v. 2815 MtL, S. 235 66n.) set25te er Toun ein, wo sich allerdings 
das von V* gebotene cundui, gesttitzt durch den Roman de 
RonccJvaux, als richtig erweist, cf. w-As».**) Er tilgte ferner 



haben. Wenn die wenigen Unterschiede in den Wendnngen, Halbversen 
wad Namen, diel Scholle anfahrt, wirklich als entscheidende Unter- 
schiede angesehen werden dtirfen, so kOnnten diese nur beweisen, dass 
die Episode vor der Zeit des fUr nns erreichbaren Orginals eingeschoben 
worden ist and diesem also ein Slteres Original zu Grunde iiegt, das 
aber ftir meine Aufgabe ohne practischen Werth ware. Ein Unterschied 
in der Behandlting der Assonanz in den 2 Theilen — Bencesvals and 
Baligant, wie sie Scholle bezeichnet, — scheint sich aaf keinen Fall 
auf Grand der UebefKefernng za ergeben. Scholle erwUhnt S. 28, dass 
im Bene. Fntorformen aaf ez sieben Mai, Im Bal. nie vorkommen, da- 
gegen die Fatarform eiz beiden Theilen gemein ist Dies wUrde gerade- 
Bu Scholle*s Anffassang, dass Bal. ein jiingerer Einschab sei, wider- 
sprechen, da ez die jlingere and eiz die altere Form ist, cf. f-, ei-Ass, 
in der Abhandlang and Jenaer Literatar-Zeitang 1877. S. 589. 

*) Sieh Le Poeme de Roncevaax tradait par J. L. Boardillon, Dijon 
1840, S. 75. Bottrdillon's Aasgabe „Roncisval mis en Inmi^re' Lyon et 
Paris 1841 , ist weder mir noch Herrn Prof. Stengel zngUnglich; vgl. 
dartiber G6nin's Ausgabe, S. CVII. 

**) Ich deute in der Einleitang bei der Besprechang der Verdienste 
Oder Fehler der verschiedetien Heraasgeber ihre Verbesserongen , resp. 

1* 
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einige mannl. Assonanzen in weibl. Tiraden und umgekehrt, 
ja suchte einige von den andern in derselben Tirade ganz 
abweichende Assonanzen durch entsprechende richtige zu ver- 
bessern, wobei er sich aber von einer sehr falschen Anschauung 
von den altfranz. Lauten leiten liess: so setzte er in einer 
geschlossenen o (= w)-Tir. parvenuz an das Ende von v. 2874 
(S. 240 66n.) statt reis, und schrieb le desire poign i pert 
(= offn. e) statt le desire poign i perdit (= le poign desire i 
perdiei Mil.) v. 2795 in einer i^-Tir. 

3. Th. Mtiller (1863)***) benutzte bereits alle Redactionen 
ausser der nordischen und hoU^ndischen, und zwar von dem 
sog. Roman de Roncevaux alle Hss., ausser C (Cambridge) und 
wohl auch L (Lyon), von der er in seiner Anmerkung zu 
V. 1152 sehr geringschatzig gegentiber Vers, und Par. spricht. 
Er behalt in seiner Ausgabe die anglonorm. FSrbung und 
Orthographie und ebenso die Mischung von ie und ^ = a, von 
reinem a und a vor Nasalen bei. Femer giebt er v. 979, ob- 
gleich hier wahrscheinlich V^ das riehtige bietet (seure =sseivret, 
einigermassen durch dessevrer in V^ gesttitzt), der Lesart in 
d R (Konrad v. 2684 .... thiu erthe ist gare verfluochet) den 
Vorzug: Deus Vad maleite, cf. ^/-Ass. In seinem Text lasstMil. 
ausser den anglonorm. Eigenthttmlichkeiten auch eine Menge 
anderer Fehler zu, von denen er nur einige in seinen Anmer- 
kungen verbessert, und ofters sogar durch Fehler anderer Art 
ersetzt: z,l&. parle, vorgeschlagen statt parler in einer weibl. 
an-Tir. v. 3715. Selbst Mischung von ganz ungleichartigen 



falschen Yeranderungen nur an, da sie in der Abhandlnng ansfUhrlich 
erwShnt sind. 

***.) Seine Zahlnng der Verse ist, wie fast allgemein, auch von mir 
angenommen worden, ebenso seine zwar mehrfach irrige Zahlnng der 
Tiraden. 

Eine frtthere Ausgabe von Mtiller (1851) ist mir nicht znganglich. 
Nach Prof. Stengel's Angabe reprodncirt sie Michel's Text. In einem 
Anhang giebt Mtiller Verbesserungsvorschlage, die jedoch znm grossen 
Theil spater anfgegeben worden sind. Prof. Stengel theilt mir femer 
(Sommer 1877) mit, dass eine dritte Ausgabe MtiUer's im Erscheinen be- 
griften sei, in welcher er die Meinung, dass die Oxforder Hs. der ge- 
sammten andern Ueberlieferung gegentiber vorgezogen werden kOnnne, 
offen vertrete, freilich ohne in den bisher vorliegenden Bogen einen 
irgendwie stichhaltigen Beweis daftir beizubringen. 
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Assonanzen {e in Pob. und ai neben an, a, Tir. 285) und von 
weibl. und mannL Ass. (Tir. 213) l&sst er zu. 

4. Ein llhnliehes Verfahren beobachtet Gonr. Hofmann 
(1866), nor dass er consequenter in seinen Verbesserongen ist. 
Er duldet keine Mischung von weibl. und m&nnl. Ass. und im 
Allgemeinen auch keine Mischung von ganz ungleichartigen 
Ass. in derselben Tir. (aber cf. T. 285, bei Hofin. Tir. 281, wo 
er guant, demant, leial streicht, aber serat stehen Usst, sieh 
G. Paris, Romania II, 102); zugleieh hat er bereits immer ie 
in den Assonanzwortern der t^-Tiraden geschrieben und darin 
die Worter auf e zu verbessem gesucht, wahrend er in den e 
(=^ a)-Tiraden die Worter auf ie nur dann verbessert, wenn es 
sich durch blosse Umstellung oder Einsetzung der entsprechen- 
den Lesart in V^ thun l^st Gharacteristisch ist seine einseitige 
Benutzung der Venez. Hs. fr. IV (V*), die ihn Fehler fttr Fehler 
setzen iSsst, z. B. mendeier (= mendiger V*) fllr mindisted v. 527 
in einer e (= a)-Tir., ki en sun cors Ie tent (= qui en son cor 
lu tint V*) fftr ki en sun cors faveit v. 3102 in einer an {eriy 
Tir. Aber seine Vorliebe fttr V* bewahrt ihn doch nicht davor, 
auch eine sehr unbegrllndete und falsche Gonjectur zu machen : 
jamais parler statt parler jamais (parler camos Y^) v. 3248 in 
einer e (= in Pos.)-Tir. Ftir Hm. reimt ^ = a mit e = « in 
Pos., cf. V. 605 jurrez, T. 603 eL 

5. Obgleich die GrundsHtze zu Bohmer's Ausgabe (1872) 
nicht erschienen sindj, kann man doch aus dem Titel und aus 
seinem Verfahren so viel erkennen, dass er sieh so eng als 
m9glich an den Oxf. Text halt und die von ihm als fehlerhaft 
angesehenen Assonanzen meist nur durch Gonjecturalkritik zu 
beseitigen sucht, die ihn freilich oft irre ftthrt. Z. B. ersetzt er 
mercit v. 2933 und exill v. 2935 in einer weibl. i-Tir. durch 
mercide und exilie, von denen die erstere Form schwerlich zu- 
lassig ist, wahrend die richtigen Assonanzen durch V^ und den 
Rom. de Roncevaux geboten werden und auch schon von Hm. 
eingesetzt worden waren, dessen nie veroffentlichte Ausgabe 
B(3hmer freilich nicht vorlag. Man bemerkt unter den Asso- 
nanzen in seiner Ausgabe Formen wie livriet = livret v. 484. 
j^istiet = jusiez v. 3858 und by^itiets = butet v. 2173 in ie- 
Tiraden und einen neu gebildeten Namen Gaine = Galne 
V. 662 in einer ^ (= ^ in Pos.) -Tir., wo sich Valteme, was 
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Bchon vou Mtt. vorgeschlagen worden war, als richtig herau8- 
stellt, cf. j^-Ass. 

6. Ebenso wie Bo., ist auch L. Gautier, der seit 1 872 ftinf 
Ausgaben hat erecheinen lassen, bestrebt, die Lesarten und 
Assonanzen des Originals herzustellen und die von dem anglo- 
norm. Sehreiber herriihrenden Fehler gegen die angenommenen 
allgem. altfranz. Lautgesetze zu beseitigen. Gemeinschaftlich 
ist ihnen beiden Trennung von offiiem und geBohlossenem o 
und von ^ = a und ie. In dem letztem Punkte begeht Gaut. 
ebenso wie Bo. Inconsequenzen und Febler: trenchiee {trenchee 
Bo.) V. 1374 in einer weiblichen, osieier v. 528 in einer mann- 
liehen e =*= (^-Tirade. Im Gegensatz zu B(5. zieht Gaut oft die 
andem Redactionen herbei; jedoch ist yon einer Benutzung der 
fremden Bearbeitungen bei ihm nichts zu merken. In der Vor- 
rede seiner dritten Ausgabe (Tours 1872) S. 8 giebt er einen 
Stammbaum der moisten franz. Hss. Dort in der Note sagt er 
(ich fiihre seine Worte zur £rklarung des Stammbaumes an): 
"Nous dresserons, ainsi qu'il suit, le ^Tableau de filiation** 
des Manuscrits du Roland. Nous d^signerons par X le manu- 
scrit original; par Z et Y, deux des premieres copies qui, Tune 
et Tautre, auraient m perdues, et par W une copie perdue de Z. 
0. d6signe Oxford; Vn.*, le plus ancien texte de Venise; P., 
Paris; Vs., Versailles; Vn.^, le second manuscrit de Venise, et 

Ly. celui de Lyon^: 

X 

0. (Normand) Z (Frangais Y (Frangais 

J XI — Xlles.) I Xlles.) 

P. W Vn.4 



Vs. Ly? 



Vn,^ 

Danach ware V* (Vn.*) aus einer Redaction geflossen, die 
unabhangig von auf ihr Original X zurtlckginge, und man 
sollte glauben, Gaut. nehme an, alle Lesarten, die und V^ 
gemeinschaftlich haben, seien aus dem Original geflossen. Aber 
er sieht durchaus nicht die Worter auf iSy die sioh in e (»= a)- 
Tiraden sowohl in als V^ finden, als richtig an, vielmehr 
beseitigt er sie, cf. hacheler statt chevaler v. 359, vulez statt 
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otrier am Ende y. 433^ Tgl. g-Ass. Ausserdem soUte man aus 
Gaut's Figur schliessen, er wtlrde Lesarten, welche die Redac- 
tion des Rom. de Roncevaox mit V* bietet, vor denen in 
consequent den Yorzug geben. Aber y. 1318 and 2548 beh&lt 
er desturbier (= desturber in 0) bei, obwohl V* ingombrer bietet 
und encombrier durch Combination mit Rom. de Roncey. sioh 
sJa richtig ergiebt 6aut folgt eben trotz seines Stammbaumes 
imd seines hUnfigen Berufens auf die Lesarten der andem Hss. 
im wesentlichen der Praxis der friihem Herausgeber: er giebt 
die Lesart der Oxi Hs. nur dann auf, wenn sie seinem sub- 
jectiyen (^efQU als fehlerhaft erscheint. 

Derselben Ansicht sind G. Paris (in der Ausgabe des Alexis 
und in der Romania) , Mall (Einleitung in seiner Ausg. des 
Computus, Strassburg 1873) und Koschwitz*) (Romanische 



*) Aach ftir die Assonanzen des Charlemagne scheint Koschwitz 
die handschriftliche Ueberliefening nicht principiell yerwerthet za haben. 
Wohl glaubt er S. 20 hi seiner Schrift „Ueberliefenmg und Spr. etc.", 
im ersten Theile das VerhSltniss der Hss. der Chanson festgestellt zu 
haben, und sagt: «Die vorangehende Untersuchung ermOglicht, soweit 
dies die mangelhaffce Ueberlieferung des Charlemagne gestattet, die Les- 
arten des fUr uns erreichbaren Originals festzustellen." Aber im Verlauf 
seiner sprachlichen Untersuchung wird es durchaus nicht klar, ob die 
Formen, die er anfiihrt und derselben zu Grunde legt, wirklich durch 
die handschriftliche Ueberlieferung als echt gesichert sind. Ebenso- 
wenig giebt er Stud. U, 29^ wo er die falschen Assonanzen im Text 
des Charlem. der Schuld des Schreibers zuweist, ein Princip an, wonach 
er AsBonanzen fiir falsch halt: z. B. beaus, glazaus y. 265 — 6. Stud, 
n, 45 erklart er es sogar fUr unmdglich, fUr Charl. eine Vergleichung 
der den Schreibern gemeinsamen Zttge wie bei andem Gedichten vor- 
zunehmen und d^raus RUckschlttsse auf das ihnen vorliegende Orginal 
zu machen; denn, bemerkt er vorher, „wir besitzen nur ein einziges 
franzOsisches Manuscript von ibm."" Also sieht er mindestens fttr seinen 
Aufsatz in den Studien ganz und gar von einer Vergleichung mit K, G 
und P (cf. Figur, St II, 28) ab und halt diese offenbar ftlr werthlos. 
£r beschrankt sich darauf , die alten Formen des Orginals in dem ver- 
jtingten Text C durch zahheiche Spuren einer weit mtem Orthographic, 
also auf ejne h(5chst subjective, conjicirende Weise herauszufinden, 
da es seinem subjectiven GefUhl tiberlassen bleibt, eine Form fiir alt 
(>der jung zu halten. Er nennt gleich darauf die Untersuchung der 
Asson. ein Mittel, die ursprtingliche Sprache des Charl. zu erkennen, 
jedoch sieht er ja selbst einige Assonanzen in C als falsch an. Also 
k($nnen auch nur die Assonanzen zum Beweise dienen, welche durch 
die Lesarten anderer unabhangiger Hss. als echt gesichert sind. 
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Studien II, 1 ff.; Deberlieferung und Sprache der Chanson du 
voyage de Charlemagne k J6rus. et k Const., Heilbronn 1876). 
Ueberhaupt haben alle^ die sich mit dem Yocalismas des ftltesten 
franz. beschaftigt und Assonanzen aus dem Bolandsliede zur 
Yergleichung hepangezogen haben, unter den Assonanzen des 
Oxf. Textes gewahlt, wie es ihren Zwecken gerade entsprach, 
und nie principiell untersucht, ob sie sich wirklich in der 
Ueberlieferung als echt erwiesen. 6. Paris verwirft z. B. die 
Mischung von an und a, von ^ = a und ie im Eol. (Rom. II, 
263), aber er schreibt die Mischung von a und ai, die ebenso- 
wenig von der Ueberlieferung gesttitzt ist, dem Dichter zu 
(Rom. IV, 287) und ist geneigt, das Perf. auf i, das neben ie 
in der Ass. auch von der Ueberlieferung gesttitzt ist (durch n, 
in Str. 50 Mtt. = Sti-. 49 Bo., cf. i-, ie-AsB.) dem Schreiber 
zuzuweisen (Rom. IV, 287). Er vertritt (Bom. II, 101) ailn = 
ailnade v. 2815 gegentlber Hofmann (cundui) trotz der Ueber- 
einstimmung von V* mit V, P, cf. ii-Ass. Noch deutlicher zeigt 
er bei Besprechung einer Lesart innerhalb des Verses 2242, 
dass er die Richtigkeit der Combination von V* und dem Rom. 
de Roncev. gegentlber einer isolirten Lesart in nicht aner- 
kennt; Rom. II, 101 sagt er: „Malgr6 Taccord des mss. secon- 
daires (d. h. also V^ |9, cf. Anm. Mfl.), il ne paralt pas n^cessaire 
de changer H guerreiers en el servise"". Femer nach dem, was 



Stud. II, 29 sagt er, die falschen Assonanzen and die metrischen 
Fehler des Charl. miissten dorchweg der Unanfmerksamkeit des engli- 
schen Schreibers zugewiesen werden. Hiermit will er also die Sprache 
und die Metrik des Orginals des Charl. besprechen. Wenn er nun im 
folgenden die Sprache des Rol. zur Vergleichung heranzieht und dabei 
zu dem Schlusse kommt, dass das Rol. jtinger als Charl. ist, scheint er 
durchauB nicht das Orginal des Rol. zu meinen. Denn er sagt wOrtlich 
Stud. II. 41: „Trotzdem wird man schwerlich die Abfassungszeit der 
Chans, de Rol. in der Gestalt, wie wir sie kennen, viel vor das Ende 
des 11. Jahrh. ansetzen kOnnen u. s. w."" Aber das Rolandslied in der 
Gestalt^ wie er es kennt, d. h. der Oxf. Text des 12. Jh. ist nattirlich nicht 
das Orginal und somit fallt Koschwitz's ganze Schlussfolgerung in Betreff 
der Abfassungszeit der zwei Gedichte, vgl. dartiber die A.bhandlung. 

Wie Eoschwitz scheint auch Mall von seiner handschriftlichen Unter- 
suchung bei der Besprechung der Sprache des Computus keinen Gebrauch 
zu machen. Er sagt Einleit. S. 59, remaini: ateint Comp. 2145 sei ganz 
unsicher, obgleich im ersten Reimwort alle Hss., im zweiten S und C 
iibereinstimmen, vgl. Varianten S. 151 und Filiationstafel der Hss. S. 12. 
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er in der oben erwahnten Note Rom. IV, 287 fiber respundU 
V. 632 sagt, ist er oflfenbar in Betreff von V* derselben Ansicht 
als Hofin. und auch Gautier (wenigstens in seinem Stammbaum 
der Hss. in seiner 3. Ausgabe, cf. oben) — nftmlich dass V* 
zu einer andern Redaction als gehdrt: denn das vermeint- 
liche blosse Fehlen einer Strophe in V* (ef. i-Ass.) bestimmt 
ihn schon, dieselbe als unsieher ftir den ursprQnglicben Text 
anzosehen. 

Auch Liicking's mir erst nach Abschluss der Arbeit zuge- 
gangene Schrift „Die altesten franzOsischen Mundarten"", Berlin 
1877, ist in der Benutzung der Assonanzen des Rol. principlos; 
er ftthi-t dieselben an, ohne zu fragen, ob sie durch die Ueber- 
lieferung gesichert sind oder nicht. Er halt die AssonanzwOrter, 
die der Scheidung Ton en" e und cm" a widersprechen, wozu 
er auch cunienances (aber gesttltzt) rechnet, ftir unecht (S. 126), 
vgl. an" e, en" e-Ass. Dagegen zweifelt er nicht an der 
Echtheit der Mischung von an: a, an" e:a" e (S. 126 — 7), 
von ai:a, at" e:a" e (S. 123), von e (= i)" e:e {= a)" e 
(S. 99), vgL die betreffenden Ass. in der Abhandlung.*) 

Naheres tiber die Ansichten der verschiedenen Gelehrten 
und tiber das Verfahren der Herausgeber in Bezug auf die 
einzelnen Assonanzen des RoL ist aus der Abhandlung selbst zu 
ersehen. Hier geniigt es dargethan zu haben, dass man bis 
jetzt allgemein das Verhaltniss der Roland- Redactionen und 
Hbs. verkannt hat oder darttber im Unklaren war und zugleich 
unterlassen hat, alle Hss. zu benutzen ; die holl^ndischen Frag- 
mente wenigstens sind bis jetzt ganz unberttcksichtigt geblie- 
ben.**) Niemand hat bisher irgend ein Princip klar ausge- 

*) Bei diesem nnkritischen Veifahren in Bezug auf Assonanzen, so- 
weit er sie ttberhaupt fUr seine BeweisfUhrung benutzt, und da er seine 
Schllisse zumeist auf die Schreibweisen der Hss. der DenkmSler grtindet, 
kann man sich nicht wundem, dass seine Resultate in Betreff der dia- 
lectischen Unterschiede in den altesten Sprachdenkmalern, was den Voca- 
lismns angeht, den meinigen geradezu wiedersprechen, die sich nur auf 
die Assonanzen und zwar, wenn es mOglich ist, auf die durch die Ueber- 
lieferung gesicherten Assonanzen grilnden. Sieh spater uber seine An- 
sicht von der Sprache der Passion. 

••) Vielleicht ausgenommen Gautier, der in seiner Ausgabe, in der 
Note zu V. 2265, das Fragment von Looz zur Bestatigung einer nach V* 
und dem Rom. de Roncev. am Anfang des Verses gemachten Verbesse- 
ruBg anfiihrt. Er halt tibrigens h L fUr beeinflusst durch 0, cf. unten § 2. 
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sprochen, nach dem er immer bei der Textkritik -verfahren 
ware. Dagegen ^iebt sich in der Praxis die unwahrscheinliche 
Ansicht zu erkennen, dass die Oxf. Hs., wiewohl durch zahlreiche 
Fehler entstellt, doch der einzige directe Ausfluss des Originals 
sei, wahrend die ganze andere Ueberlieferung auf eine gemein- 
same Zwischenquelle gehe, die sich schon viel weiter vom 
Original entfeme. 



§ 2. Das Verhdltniss der Redactionen auf Griind von 
systematischer Vergleichung des gesammten Apparates, 
Beweis dafur. 

Schon seit langerer Zeit hat Herr Prof. Stengel die Uebungen 
des romanischen Seminars zu Marburg darauf gelenkt, den 
alten Text der Chanson de Roland mit Htilfe des gesammten 
von ihm gesammelten handschriftlichen Apparates zu recon- 
struiren. Durch eine genaue Untersuchung und systematische 
Vergleichung aller uns zu Gebote stehenden und fttr unsere 
Zwecke nothwendigen Hss., die Herr Prof. Stengel angefangen 
hatte und ich fortgesetzt und danach speciell fttr meine Zwecke 
zu Ende geflihrt habe, die sich auf die ersten 1350 Verse, 
Vers fttr Vers, erstreckte und von da an nur noch die Asso- 
nanzwSrter beti*af, hat sich uns herausgestellt, dass fttnf resp. vier 
verschiedene Redactionen anzunehmen sind, die alle auf ein 
gemeinsames Original zurttckgehen, vgl. Zeitschrift fttr rom. 
PhiloL 1877, 1, S. 137 Anm. 1. Dies Original ist wahrscheinlich 
noch nicht die ursprttngliche Chanson de Roland, aber doch 
vorlaufig als solche anzusehn, so lange wenigstens als nicht 
andere Hss. aufgefunden werden, die durch Vergleichung archai- 
schere Zttge zeigen oder Textinterpolationen darin unzweifelhaft 
nachgewiesen sind. Das Criterium unseres Verfahrens war 
Gemeinsamkeit von Fehlern, wie sie allgemein als solche 
erkannt worden sind: 1) die oflFenbaren Fehler, wie Mischung 
von weibl. und m^nnL Assonanzen und Mischung von ganz 
ungleichartigen Assonanzen (z. B. an und e) in derselben Tirade. 
2) Die dem anglonorm. Sclireiber zugeschriebenen Fehler, die 
von den letzten Herausgebern als solche erkannt, wenn auch 
noch nicht systematisch entfemt worden sind, Mischung von e 
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und ie, von reinem a und a yor Nasalen in den AsBonanzen. 
Die Hb., die derartige Fehler zugleich mit zeigt, muss als 
zu derselben Bedaetion gehOrig betrachtet werdeou Auch andere 
Redactionen werden sehr oft eine Lesart in sttttzen, aber 
diese wird dann immer die richtige sein. 

L Die anglonormannische Asaonanzen-Redaotion — a. Sie 
ist die Bedaetion y die am treuesten den nrsprflngliehen Text 
bewahrt hat, und yon dieser ist die beste Hs. 0, der Oxforder 
Text, yon dem man immer zur Beconstruction des Original- 
textes ausgehn muss und dem auch ich die yon mir zu bespre- 
chenden Assonanzen entnehme, wie aus dem Titel meiner Arbeit 
zu sehen ist. Zu derselben Redaction gehdrt V* =» Venez. ms. 
fr. IV, abgedruckt in Hoftnann's Ausgabe (1866), genauer yon 
K51bing (Heilbronn 1877). Auch diese Hs. hat die Assonanzen 
erhalten, die moistens nur ^usserlich und gewaltthfttig in Beime 
verwandelt sind. Sie hat viele Fehler mit gemein: ie in e 
(= a)-Tiraden, cf. chevaler y. 359, y. 2861, otrier v. 433, pe = 
pied y. 2163, ne = nies v. 2775; an in einer a-Tir. campt = 
camps y, 3336. Dass V* aber nicht aus geflossen ist, beweisen 
die zahlreichen echten Lesarten, die die Hs. gegentiber zeigt 
und die sich als solche durch Vergleichung mit der Beim- 
Redaotion oder andem Bedactionen erweisen : z. B. Aspre statt 
Espaigne in einer a • • ^Tirade y. 1103. Der Text der Hs. V* 
muss wohl erst durch yiele Mittelquellen hindurchgegangen 
sein, beyor er, der noch deutliohe Spuren anglonorm. Herkunft 
zeigt, die jetzige franco-italieniBche Hfllle angenommen hat V* 
begleitet den Oxf. Text bis y. 3682. Innig yerwandt mit V* 
sind die mir unzugHnglichen 8pd,teren ital. Bearbeitungen; sieh 
dariiber Pio Bajna im Propugnatore IV, I, 340 flf. 

IL Die franz. Beim-Bedaction oder der Boman de Bonceyaux 
= ^ ist uns besonders in sechs mehr oder weniger unyollstandi- 
gen Hss. erhalten: V^ = Venez. ms. fr. VII, V = Versailles, C = 
Cambridge Trinity College, P = Paris, L = Lyon, F = Frag- 
ment einer lothringer Hs. Von den Entstellungen, Erweiterungen 
und Fehlern gegen die Grammatik der alten franz. Sprache, 
die sie naturgem^ss als ziemlich spS^te Beimbearbeitungen eines 
ursprUnglich im assonirenden Versmaass abgefassten Textes in 
grosser Menge bieten, sind yiele alien Hss. gemein, so dass an 
ihrer Verwandtschaft unter einander nicht zu zweifeln ist. 
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Den Grad derselben fllr jede zu bestimmen, ist unnothig ftr 
meine vorliegende Arbeit Es gentigt zu wissen, dass jede der 
verschiedenen Has. mit Ausnahme des zu wenig umfangreichen 
lothr. Fragm. unabhUngig von den andern richtige Assonanzen 
in sttttzt. Auflfallend sind die assonirenden Tiraden, die sich 
in V und P und zwar oft zugleich*) mit den Tiraden der 
Beimversion vorfinden. Sie sttttzen tibrigens ebenso wenig als 
die andern Tiraden des Eom. de Bone, falsche Assonanzen in 
0, denn ein Fall, wo der Doppeltext in V eine falsche Assonanz 
in V^ in v. 1808 {or statt aduh in einer geschlossenen o-Tir.) 
zu sttttzen scheint, ist wohl als eine Eeminiscenz von v. 1798 in 
der vorhergehenden oflnen o-Tir. fast gleiehen Inhaltes zu er- 
fclaren, indem zwei Schreiber von verschiedenen Becensionen 
wohl unabhangig von einander das ungewohnliche cil adub 
durch den gewShnlichen Ausdruck elmes ad or ersetzen konnten. 
Wahrscheinlich sind die assonirenden Tiraden in V, P Beste 
eines altern assonirenden Gedichtes, das alien Beimbearbei- 
tungen zu Grunde gelegen hat und durch selbstst^ndige Mittel- 
quellen aus dem Original aller Bedactionen geflossen ist 
Jedoch diese Frage zu entscheiden sowie das VerhUltniss der 
einzelnen Beimgedichte zu einander festzustellen, Uberlasse ich 
gern Herrn G. Paris, der eine Ausgabe des Boman de Bonce- 
vaux in Aussicht gestellt hat. — /9 geht parallel mit bis 
V. 3682, jedoch mit Unterbrechungen in den einzelnen Hss. und 
indem die einen Hss. frtther oder spater beginnen oder auf hOren 
als die andern. Nach v. 3682 haben alle ein besonderes Ge- 
dicht von der Klage in Boncevaux und der Bestrafung des 
Ganelon,**) zum grossten Theil der Episode entsprechend,';die nach 
der Erzahlung von der Einnahme von Narbonne V^ schliesst Das 
Verhaltniss dieses Gedichtes zu dem Schlusse der Chanson, wie 
er sich in und fast ganz auch in d — in derselben Weise 
oder ungefahr ebenso wie vor v. 3682 verandert — findet, ist 
nicht gaDz klar; jedenfalls konnte es bei seinem ungebtihrlich 
in die L^nge gezogenen und von bedeutend abweichenden 
Inhalt und seiner auch in V* modernisirten Gestalt fUr unsere 
Zwecke nicht benutzt werden. 



•) Der Doppeltext in V und P ist mit V* und P* bezeichnet 
**) Prof. Stengel hat dafiir Jen. Lit.-Zeit. 1877, S. 190 den Titel 
„ Vengeance Roland" vorgeschlagen. 
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IIL Die nordische Redaction = n ist Herrn Prof. Stengel 
und mir nnr aus Unger's Ausgabe der Saga bekannt, da uns 
die schwedische Uebersetzung nicht zugftnglich war, obgleich 
sie auf einem sehr alten Text der Saga beruhen und daher 
riele alte Ziige bewahrt haben soil (cf. Koschwitz, UeberL und 
Sprache des CharL; Storm, Sagnkredsene S. 30 u. Abschn. Ill, 
Germania XX, n. F. VIII, S. 229). n begleitet fast Vers fUr 
Vers, Wort fllr Wort den Oxf. Text bis v. 2562, zeigt jedoch 
Tiraden, Verse und Lesarten, die sich nicht in 0, aber wohl 
in p finden, und weist zugleich nirgends sonst vorkommende 
Auslassungen und Entstellungen auf. Dagegen stUtzt es auch 
sehr yiele Lesarten und Assonanzen in 0, die dann immer die 
richtigen sind. Scheinbare Widersprttche werden nachher im 
Zusammenhang mit denen in /9 und h besprochen werden. 
Nach V. 2562 ist der Text der Saga so verkUrzt, dass ich von 
da an keine Stfitze auch nur fttr eine einzige Assonanz in 
finden konnte. Deshalb ist es hier unnSthig, fiber das Verhaltniss 
des zweiten verkttrzten Theiles zu^dem ersten und zu den andeni 
Bedaetionen zu sprechen ; zu erwahnen ist nur, dass n die zwei 
Episoden von der Ankunffc des Baligant und seinem Kampfe 
mit Karl gar nicht berfihrt, dagegen zwei andere Episoden von 
dem Schwerte Roland's und von den Dornen bringt, die 
nicht erwahnt, von denen aber die zweite sich in dem Schluss- 
gedicht des Rom. de Roncev. findet. Ebenso wenig konnte ich 
in der von Gautier in seinem Buche „Epop. frang." gegebenen 
Uebersetzung der d^nischen Keiser Karl Magnus's Kronike, 
die auf der Saga beruht und den Text derselben nur in stark 
abgekttrzter Gestalt wiedergiebt, beim Schlusse, der von dem 
der Saga abweicht und einiges enthalt, das den Versen 3991 — 
3997 in entspricht, eine Stfitze flir eine Asson. finden.] 

IV. Die deutsche Redaction = d ist von mir mit ziem- 
lichem Erfolg in der dem Pfaflfen Konrad zugeschriebenen 
Redaction des Rolandsliedes (ed. Karl Bartsch 1874) benutzt 
worden, obwohl diese freie, stark interpolirte Uebersetzung des 
altfranz. Gedichtes aul den ersten Blick kaum etwas fttr eine 
Untersuchung fiber die Assonanzworter des Originals zu bieten 
Bchien. Die jfingern deutschen Bearbeitungen, Strieker's Karel 
= d S (ed Karl Bartsch, Quedlinburg und Leipzig 1857) und 
Karlmeinet =.d K (ed Ad. von Keller, Stuttg. 1858), gehen 
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mm grossten Theil cbenso wie d R (Rolanddlied Konrad's) 
auf eine gemeiusame deutsche Quelle, die ursprlingliche deutsche 
Uebersetzung des franz. Originals, zurtick.*) d zeigt keine 
Abhangigkeit von a oder j? d. h. es sttitzt keine Fehler derselben. 
Ich babe daher besonders in d R wenn aucb wenige so doch 
sicbere Stiltzen fUr Assonanzworter findeu konnen, die aller- 
dings zumeist Eigennamen sind. Nach v. 3682 war mir d R 
Ton besonderer Wichtigkeit, weil es dem Oxf. Text noch bis 
V. 3973 folgt und daher die einzige Redaction war, der ich 
noch nach t. 3682 StQtzen fttr Assonanzen entnehmen konnte. 
(V) Die hollftndische (flSmische) Redaction =^ h ist uns 
in vier eng mit einander verwandt^n Fragmenten aus dem 
dreizehnten und vierzehnten Jahrh. erhalten, die, mit Unter- 
brechungen und oft mit einander parallel gehend, den Oxf. 
Text von v. 882 — 2607 begleiten, (herausg. von Bormans, La 
Chanson deRoncevaux, Fragments d'anciennes redactions thioises, 
dans les M6m. publ. par TAcad. de Belg., Tome XVI, 1864): 
h L *== Fragm. de Loo^, h B = Fragm. de Bruxelles, h H = 
Fr. de la Haye, h R = Fr. de Rijssel (Lille); femer in dem 
Volksboek (h V) aus dem 16ten Jahrh., das von Bormans der 
Ausgabe der Fragmente beigeftigt ist und das, meist mit den- 
selben zusammengehend und sie oft erganzend, die Verje 
841 — 2393 des Oxforder Textes reprasentirt. Die Fragmente 
und das Volksbuch bieten sehr haufig Sttitzen flir richtige 
Lesarten, die sich entweder in allein oder zugleich aucb in 
einer der andem Hss. finden, entscheiden aber auch oft flir 
richtige Lesarten in /3 gegen a,'**) 



•) Diesen Saehverhalt hat Herr D6nges, Mitglied des romanisch-eng- 
lischen Seminars zu Marburg in seiner gekronten Preisarbeit dargethan. 
Sieh Ergebnisse der Preisbewerbungen bei der Universitat Marburg vom 
Jahre 1876 bis 1877, S. 2. 

**) In der „Histoire po6tiqe de Charlem.** (1865) behauptet G. Paris 
S. 137: „De ces fragments, deux (L et H)suivent, mais en I'abr^geant 
et en le modifiant sensiblement, le texte de Tnrold, les denx antres 
(R et B) semblent app^u-tenir a des po^mes faits d'apr^s les textes fran- 
gais renouvel^s. C'est 4 cette demi^re classe que se rapportent aussi 
les morceaux en vers d'un livre populaire du XVI® si6cle, la Bataille 
de Roncevaux." Aehnlich sagt L. Gantier, „Les Epop. Fran^.," Paris 
1865, T. I, S. 43^: „Les deux premiers se rapportent au texte d'Oxford, 
les deux autres ak nos textes rajeunis de Verssdlles ou de Paris."* Die- 
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Wahrend die vier Fragmente wahrscheinlich auf einer 
altem hoU. Uebersetzung der Chanson beruhn, muss das be- 
deutrad jtingere Volksbuch aus einem Gedicht bervorgegangen 
sein, das den Fragmenten sebr nahe gestanden hat oder gar 
das Yollst&ndige Exemplar eines derselben gewesen ist, da es 
oft fast ganz w5rtlich die Verse der Fragmente wiedergiebt. 

Spuren einer Verwandtschaft von h mit n lassen sich nicht 
entdecken, wohl aber mit d. Folgende zwei F&YLe sind mir 
im Yerlaufe meiner Collationirung aufgestossen : 

V. 957 0: Pur sa beltet dames li sunt amies. So oder fthn- 
Uch ist der Gedanke in V^ und V, V, C ausgedrtickt. Aber: 
Barie mmndien in thie frouwen d R 3730. Door sijn grooie 
mtnemende scoonheit Bemmden hem die vrouwen ghereiU h V 
119—120. 

V. 1125 0: Sun chevai broche e muntei un lariz, Hhnlich 
in V* und /9. Aber: Er fuor von scare hine ce scare. Al umbe 
er ranie. d R 3902 — 3. Hi voer van scaren te scaren En 
moudese met Gode bewaren. h H 52 — 53. Hi voer van scaren 
te scaren En wildese met Gode bewaren. h L 79 — 80. 

Vgl. femer v. 861 in 0, wo d und h dasselbe Flickwort 
hant im Reim gebrauchen, sieh § 3 No. 6. 



selbe Ansicht vertritt Gautier — nur etwas unbestimmter — im Jahre 
1867 im II. Band desselben Werkes S. 403 nnd noch im Jahre 1876 in 
der Einleitang zn der „ Edition classiqne" der Chanson de Roland S. 40, 
Wie G. Paris zu seiner bestimmten^ Ansicht tiber h L and h H and zn 
seiner etwas ansicher vorgebrachten Ansicht tiber h R, h B and h V 
gekommen ist, warom L. Gaatier mit Bestimmtheit versichem kann, 
dass h L and h B vom Oxf. Text, h H and h B speciell von dem Vers. 
Oder Far. Text beeinflasst sind, dafUr geben sie keine Grttnde an, and 
es ist Bchwer za ersehen, welche Grttnde sie dafUr gehabt haben k($nnen. 
Weder eins der Fragmente noch h Y sttitzen (mit Ausnahme sehr weni- 
ger scheinbarer Uebereinstimmnngen) einen Fehler in a oder p and sie 
sind daher als die Beste einer mindestens von diesen beiden nnabhangi- 
gen Redaction za betrachten. Allerdings ist ein Fall bedenklich: main 
y. 2264 assonirend mit e in Pos. ; h L hat das Wort hant^ aber nicht 
in derselben Verbindang, vgl. dariiber § 3 No. 6, and an-, ^n-Ass. in 
der Abhandlang. 

Wenn h L dem Oxf. Text vielleicht ahnlicher als die andem Frag- 
mente scheint, so ist es nar, weil dieses Fragment meist getreuer ist; 
einzehae ganz wOrtliche Partien finden sich aber auch in h V und den 
andem Fragmenten aasser dem sehr kurzen h B. 
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Die zwei oder drei FftUe, die wohl fttr beweiskrfiftige 
Uebereinstimmungen von d and h gelten kdnnen, da ihnen 
gegen fiber die Lesarten in durcb die Reim- Redaction ge- 
sicbert erscheinen^ liessen sicb vielleicbt vermebren, wenn man 
das yerwandtscbaftsyerbS.ltniss aucb in den jttngern deutschen 
Bearbeitungen verfolgen wollte. Somit kann man wenigstens 
YorlHufig annebmen, dass b and d auf eine Redaction zuriiek- 
gebn, dass entweder d aus dem verlorenen Ultesten Texte der 
boll. Bearbeitung geflossen ist oder beide, die Mtesten Texte 
sowobl von d als h, ein and dieselbe franz. Vorlage einer be- 
sondem verlorenen franz. Recension gebabt baben, oder dgl. 
Dies jetzt aufzukUren, ist f&r meine Zwecke nicbt notbig; 
aucb bat es ein Mitglied des romaniscben Seminars zu Marburg 
Ubernommen, diese Frage zu Wsen. 

Ausser diesen fiinf resp. vier Redactionen kann man 
moglicberweise eine Vlte resp. Vte Redaction annebmen, die 
von Turpin und den durcb diesen beeinflussten Romanen. 
Jedocb auf die ganze Gruppe passt dasselbe, was icb fiber das 
Scblussgedicbt im Rom. de Roncevaux und in V* gesagt babe. 

Dieses von Herrn Prof. Stengel und mir angenommene 
Verbiiltniss der Redactionen wird als annebmbar erweisen 

1) negativ, die vorliegende Dissertation 

2) positiv, der von Herrn Prof. Stengel bereits ffir die 
„Rivista| di Filologia Romanza"j[angekttndigte und nun fttr die 
in Halle erscheinende „Zeitscbrift ffir Rom. Pbilol." bestimmte 
Artikel „ V^erbesserungen zum Oxforder Text der Cbanson de 
Roland, welcbe sicb aus consequenter Herbeiziebung der ge- 
sammten Ueberlieferung ergeben." 

Meine Arbeit wird ergeben, dass alle Assonanzen, sei es 
in allein, sei es in und V^, wenn sie durcb j9 oder n oder 
d, b gestfitzt sind, als ricbtig betrachtet werden mfissen. Diese 
babe icb vor der Besprecbung jedes einzelnen Assonanzvocales 
zusammengestellt und nacb den entsprecbenden ursprfingl. 
I^auten und je nacb den folgenden oder vorbergebenden Conso- 
nanten, die auf die Entwicklung und Umgestaltung der Vocale 
Einfluss ausfiben konnten, geordnet. tfnter den zablreichen 
Assonanzwortem, die sicb nicbt als durcb die Ueberlieferung 
gestfitzt ergeben, befinden sicb ausser an und fttr sicb unan- 
stossigen alle feblerbaften und zwar 
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a) solche, die bis jetzt aUgemein als solcbe erkannt, wenn 
auch noch nicht consequent ans dem Text entfernt worden dnd, 
b) cine Menge anderer, die man bis jetzt unbeanstandet im 
Text gelassen bat^ die sogar in Einzelscbriften Uber die altfranz. 
Lautlehre zu Beweisen yon Alter und Herkunft anderer Denk- 
malar und dgl. benutzt sind. Diese Febler werde ich bei der 
Besprechung jedes einzelnen AssonanzYocales erwilhnen und 
zugleich kritiscb beleuebten, wie sie in den Ausgaben und den 
fiber den Yocalismus der Sltesten franz. Schriflspracbe erschie- 
nenen Abhandlungen aufgefasst sind. 

Herr Prof. Stengel wird in seinem Artikel dartbun, a) dass 
jede vom Oxf. Text abweichende Lesart von V*, welcbe sich 
entweder in j9 oder in n oder in d oder in h wiederfindet^ 
zulassig ist und daher unbedenklicb in den Text gesetzt werden 
muss, b) dass auch jede von der gemeinsamen Lesart in 
imd V^ abweichende Lesart yon j3, soweit n oder d oder h 
daf&r spricht; angenommen werden muss. Durcb diese zwei 
Arten von Combinationen werden also keine Fehler in den 
Text eingef&hrt, wobl aber eine grosse Anzahl von Feblem im 
Oxfl Text beseitigt 



§ 3. Erledigung scheinbarer Widerspriiche in Bezug 
atif Assonanzen. 

Gegen das von Herrn Prof. Stengel und mir vertretene 
Princip giebt es zahlreiche scheinbare Widersprtlcbe. Prof. Stengel 
wird in seinem Artikel die erledigen, welcbe die Emendations- 
kritik angehen, wie gleichzeitiges Feblen von Versen und 
Tiraden in zwei Redactionen, wenn sich dieselben in zwei 
andem vorfinden; dann tiberhaupt alle die, welcbe das Innere 
der Verse betreflten, und die Assonanzworter, die in nicht 
gesttitzt sind, gegen die aber eine Combination vorzuliegen 
scheint, die eine falsche Assonanz in den Text einfUhren wtlrde. 
Ich babe im folgenden nur die Flllle zu besprechen, wo gegen 
eine Ass. in 0, die durch eine Redaction gestiitzt ist, eine 
Gregencombination zu sprechen scheint, und die, wo eine Ass. 
in o£fenbar falsch ist, aber durch eine andere Redaction ge- 
sttttzt zu sein scheint 

2 
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Es iBt als ganz natiirlich und von Torn herein mindestens 
als m5glich anzuseliDy dass die Schreiber zweier verschiedener 
Bedaotionen unabli&ngig von einander an einigen Stellen ihrer 
Vorlage ein und dieselbe Verandening und Entstellung vorge- 
nommen haben, yorauBgesetzt, dass sich dieselbe dtireh me 
bestimmte Vrsttche, die beide Schreiber zn derselben Aenderung 
bewogen hat, erkld,ren lUBst Manchmal kdnnen auch mehrere 
Griinde zusammen gewirkt habeti, die Ueberlieferung zu trttben. 
Die Falle, die ioh zu besprechen habe, lassen sioh unter sieben 
resp. neun Gesichtspunkte bringen: 

1. Das Reimbedtlrfiuss, das in den Hss. des Rom. de 
Roncey. herrscht und sich auch hSrUfig in V^ geltend macht, 
lS43st die Schreiber voii /9 und V^ gegenliber der richtigen Form 
in die beim Reimen so bequeme Form des Infin. auf er, 
ier w&hlen: 

8:27 0: E dist al ret: Or ne vus esmaiez. Die Form des 
Imper. erweist sich durch n* (dttast ekki) als echt Hier wahlen 
V*, V, V den Infin., um einen Reim zu erlangen, llndem aber 
im Ubrigen selbststd.ndig die Construction: E dist a/ ret ne vos 
deit esmaier V^. Dist a Marsille: Ne votes quier esmaier V. 
Dist a Mars, ne votes chaut desmaier V. 

73 : 898 De vasselage est il hen alosez 0. ok er tnjok lofaer 
at hreysti simii n^*. Die Schreiber von V* und V verstanden 
nicht mehr die archaische Form alosez und gebrauchten wegen 
des Reimes den Infin. und das gewohnliche Wort loerj indem 
sie a als Prseposition auffassten. Die Construction yorher ist 
Ubrigens nicht identisch: De vassalage molt est hen alloer V^. 
De vasalage fait mot hien a loer V. Vielleicht ist alher in V^ 
nur ausserlich Inf. (= a loer) und yielmehr = alloezy Part 
Perf., cf. unten. 

Dazu kommt 170 : 2260 cervel = C. Es irt richtig in 
einer md.nnl. e (= e in Pos.)- Tirade. Das Synonym cervelh 
ist yon V, V, P, L (innerhalb des Verses) angewandt> und 
ebenso yon V* {la ceruelSe)^ weil diese Hs. hier, wie meistens 
in dieser Tir.^ die mUnnl. Ass. in die weibliohe yerwandelt hat 
Der Schreiber von setzte la cervel statt le cervel^ weil auch 
er an die feminitfe Form cervelle dadite, die ihm wahrsdveinHoh 
geUlttfiger Wftt*; tervele ist in der vorhergetaenden wdbL e (=^ 
e in Pos.)-Tirade gestiitzt 
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Besonders sind die Ffllle za erwifanen, wo in Y\ das die 
Assonanzen im aUgemeinen bewahrt, abar «e oft gewaltsaoi 
in Beime umwandelt, die Form nur ftueeerlich der Lesart der 
Redaetion /} entspricht^ aber ihrer Fo&ctioii naeh gleich der in 
O ist 80 setzt y^ den Infin. etatt der 2. Plur. Imper.: 

196 : 2674 nmciez 0, gesttttzt duroh V, V; aber rmnders C; 
mmcer =mmcez V^. — Ebenso Bteht der Infin. statt des Part Pf.: 

104 : 1316 tuchet 0, tochie L; aber tocher \\ V; iocer = 
tocet V* 

195 : 2677 pleiet 0, pleiet V^, V; aber plmnert C; plegw 
= pleget NK 

202 : 2808 vengtt -*= P; aber venfftr Gj penper = vm- 
cez YK 

ie statt iisent: 

261 : Sb29 partisient 0, genohert durch departissmt P; aber 
El phis espes otU la presse partie V; TtU lor esplep e rumpep 
e partie YK In diesem arg entstdlten Text Bcheint pafiie = 
partissent zu sein, vgL ioce ^^ tocasies Vv 3446; denn rumpep 
kann nieht = Part Pf. sein, woAlr V* die itaL Form rote (ot 
y. 3448) Oder r&mpu (v. 2158) gebrauobt, und ist wohl =« rumpent. 

ie ** ieni: 

261 : 3525 Par tut le camp see cumpaignes ralient. 0; abei* 
sa cofhpeigm ralie V^, V^ sa grans ot raUe P; Per tut lo camp 
sot compagnm/i rellie (-■ reHient) Y\ 

272 : 3659 flandnent = P; flambie (^ Sing.) Y\ V; flam- 
bie (=* Plur.) V*. 

2. Im Gebrauch yon Synonymen und fthnliehen W5rtem 
zeigt die UeberHeferQng eine gro00e WiUkttr. Es ist hierbei 
oft echwer zu entseheiden, was die ursj^rttngliche Lesart ge- 
weipen ist Yertausehung von der Ableitung uiid dem Laute 
nacb y^rwandten W^rtem*) findet sieh in folgenden Fallen: 

182 : 2465 dedetnmt O = V; devant V^ P, L, damnt YK 

fO : 860 avant 0; devant V^, V, davant V^; auch premiere^ 
ment C neben fyrsir n^ (»« als der erste) kann nioht auflbUen. 

171 : 2274 esguardet 0, esgarde P; aber regarde V* *- C, L 

a88 : 3614 remembrance 0, P; membrance V, V = V* (mbrape). 



*) ^\6hh Wttof^ h^%e ieli natlirlicli %ls Sttttien der Assottan^- 
w^ktet k gbbrftveht, t|:1. das B^v«ite Boiipiol. 

2* 



Digiti 



ized by Google 



20 

Vertauschung von nur sinnverwandten Wortern: 

92 : 1169 ajmtant 0, ajostanz V, P; acostant L == V^ 

176 : 2363 cunquerant = P; combatant C, V^. 

191:2611 Prent i chastels e alquantes citez 0. Prist io 
austels (un chastiaus) si prist mainte cite V, V. Preso a castelle 
e altre fermece V^. Prins a chasteatcx et mainies fermetez C. 

204:2829 en seant = P'j en estani G, in estant N\ 

156:2077 Turpin de Reins tut sun escui percet 0. Torpins 
de rains ont son escu perciez L. Et a Turpin fu sis escuz bri- 
siez V^. Trepin de reins a son escu briser (=briset) V*. 

260:3515 Carles est fiers e si hume vaillant 0. Karles est 
fiers et sa gent sont vaillant P. Carlo ert fer e ses homi e ftrant 
V*. Chales est fier o ses homes ferant C. 

264:3564 criee 0, escriee V^, V, P; aber clamee V*, C; 
jedoch wendet C im vorhergehenden Vers escriee als Reim- 
wort an. 

68 : 837 Mnste = spjdtskapt n^'; aber lance Y\ V, C = V^ 
Hier wahlten die Schreiber von |3 und V* ein sinnS^hnliches, 
gewohnliches Wort (Lanze statt Lanzensehaft), indem sie einen 
Archaismus zu ersetzen suchten, und wohl auch beide — V^, 
V, C und V* — aus Reimbedttrfhiss, da auch in V* dieser 
Vers mit dem folgenden reimt (lance : france). n^* tibersetzt 
hanste innerhalb des v. 1317 (in 0) auch mit spjdtskapt, wo 
V* asta, C hante, V, V, P, L lance anwenden, dagegen tiber- 
setzt n3<> lance innerhalb des v. 1675 mit spjdti, 

162:2158 Eine richtige Assonanz (^=a-Tir.) wird nur 
von P und C geboten: Et sis quberc desromps et depanez P; 
Son haubert fut fraint et dessaffrez C. 0, V^ und V, V, L 
haben alle denselben Fehler: E sun osberc rumput e desmailet 0; 
E son uberg rompu e desmaille V* ; Et sis auberc rompuz e des- 
mdille V, V; Et son auber desrot et desmailliez L. n^* giebt 
flir die vier Synonyma in v. 2157 — 8 frait, estroet, rumput, 
desmailet nur ein Wort klofit^ in der Variante B, b klofit fttr 
V. 2157, rifit fttr v. 2158; n kann, wie jede Uebersetzung, nicht 
viel helfen, wo es sich darum handelt, welches Synonymum 
im ursprttngL Text gestanden hat. Wahrscheinlich ist desaffret 
in C die ursprflngliche Assonanz, da sich das Wort im Oxf. 
Text in der Form der 3. Sing Praes. {desaffret v. 3426) findet 
und man einen ganz analogen Vers im Gormond (v. 124) mit 
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demselben Assonanzwort Le hauberc rumpu e desafri triflft. 
Dieses immerhiD, wie es scheint, etwas ungewohi^iche Wort 
wurde in v. 2158 you den Schreibern von V^, V, L und 0, 
y^ darcb das sehr gew(5hnliclie desmailet ohne RQcksicht auf 
die Lautgesetzte (ie==se) ersetzt, und bierbei wirkte die Erinne- 
rung an Parallelverse wie y. 2079 (in einer i^-Tir.), der in 0, 
V, V, L und fast aucb in V* mit diesem Verse identiscb ist, 
mity YgL die 5. Classa 

165 : 2211 Pur orgoilios veinire e esmmer 0; E pur uberg 
romper e desmaier V*; N^ par auberc desrompre ei desmaillier 
\\ V, P, L; C setzt 1 Vers flir 2210 — 1: Pour aubers fraindre 
et por escuz percter; bryiyur sundr at rifa ok ofmetnatii ( = fr. 
orgoill) nibr at steypa n^*. Es war im alten Texte ein Vers, 
dessen zweites Hemistich in 0, dessen erstes Hemist. in V^, 
^ erweitert ist, der aber w5rtlicb in n ttbersetzt ist: wahrschein- 
lieh = 7^or osbercs rompre et orgoill esmaier, V* und V^, V, 
P, L w&blten, um den Gedanken des „osbercs rompre" zu er- 
weitem, zufallig dasselbe Synonymum; aber in desmaier von 
V^ erkennt man noch deutlich, dass der Schreiber von V* 
das ahnliche Wort esmaier vor sich sab. Desmaier ist sogar genau 
= esmaier von V v. 27 gebraucht 

Besonders durcb die Uebersetzungen entstehen leicht Wider- 
sprftche, da dieselben im Gebrauch der Synonymen selbstver- 
standlich sehr willktlrlieb sind: 

28 : 359 chevaler = V*, falsch in einer e {= a)-Tir. 
n'' ttbersetzt das Assonanzwort mit drengr und dasselbe Wort 
gebraucht n in der Form dreng ftir das anderweitig gesttttzte 
chevaler in v. 1504 in einer ie-Tiv. Jedoch wird chevalier, 
chevaliers von n gewcJhnlich mit dem wSrtlichen riddari wieder- 
gegeben, so v. 1673, 2214, 1311, sonst aucb durch andere 
Synonyma: hermanna v. 802, ma^r v. 24 (v. 25 in 0). drengr 
=juvenis, vir foriis (cf. Sv. Egilsson's Lexicon) entspricht ge- 
nauer einem franz. bacheler^ das wegen seiner Endung er=aris 
Btatt ariics in die Assonanz passt (vgl. e (== a)-Ass.) und v. 
2861 von C statt des falschen chevaler aucb in einer e (= a)-Tir. 
geboten wird. 

9 : 135 at fara aptr n^ ttbersetzt nicht das falsche repairer 
in in einer e (= a)-Tir., sondern retomer des Originals, das 
sich in V^ erhalten hat. In gerieth repairer in diesen Vers 
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dureh die flrinneruQg an den fast identischen Vers 36 in einer 
t>-Tir., wo es gesttLtzt ist 

79 : 983 Dieni alquanz que didbles i meignent 0; djdflar eru 
par margir n*®; Ther tiuvei wonet that inne d R 2692. Eru 
(i*= sind) und wanei konnen unm^lich das falsche meignent »s 
magnent in weibl. ei-Yvt. stiitzen, sie zeigen nur, dass ein Syaony- 
mum da gestanden faaben muss. V^ C mit Reim auf er: Li 
vif (vit) diable i so lent (veulent) converser. V, das in dieser 
Tir. die Aseonanzen bewahrt, aber «ie meistons mit Gewalt in 
Reime, besonders mit wdbL i, verwandelt, bat abweiehend: 
Ment p(Um diable ni orient mie. V* hat den Sinn von 0, aber 
hat niefat dasi^lbe Wort und begeht einen andem Fehler in 
der Ass.: Dicunt alquat che diables ela entre («= itaL entro\ aa- 
gereimt an den folgenden Vers ((7o dis Comuble ma bona spec 
trenpe); dieser Lesart wtirde sogar die in d R entspreohen, aber 
dies ist nur zuf^Uig, da d R ganz frei Ubersetet 

6 : 81 A I imp^er da mia parte It direz V*; De mote part 
lempereor direz V, V: aber Si me direz a Carlemagne le rei 
; Bitiit KarlamagniiLS konung miskunna mir, ok segit honum ifa- 
laust n^. Hier ist die Asson. in V4 («f direiz) vorzuziehen, 
weil das Wort durch j9 gestiitzt ist und sich wenigstens inner- 
halb des Verses in findet, wo auch der Vers falsch ist 
Statt rei ist empereor im Innern des Verses zu schreiben. 

96 : 1237 Sarrazins 0, sarapim V4, Sarrasinen h G 167, 
Sarasinen h V 424. Aber ?iann ribr from ok maelir vib heibna 
menn n^^; /9 hat paiens am Anfang des Verses und gebraucht 
einen Reim auf ir: Paiens apelle com ja (or C) poisrez oir V^, 
V 0, P, L. 

131 I 1702 olifant 0, oliphant V*, = h V 838; aber cor in 
/S (nicht am Ende), homi n^^. 

136 : 1762 olifan 0, ilifimt V*, oUfmt h R 90; aber cor 
in ^ (niebt an^ Ende), homit n^K In beiden Fallen ist oUfimt 
gesichert; n gebraucht Horn = Olifant aueh, wo dies sicher rich- 
tig ist (v. 1787). 

84 : 1054 Wenn los |n 0, V^ {lois) durch lofi in n^^ gesttttzt 
ist, kann man eere in h H 9 nicht als Sttttze fUr das falsdbe 
owm in V (in einer o-Tirade) betrachten, da eere in einer Ueber- 
setzung eben so gut dam los entsprechen kann. 

187 : 2537 gmrder in einer e^-Tirade. In V* ist die 
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Ueberliefening g;aoz verf&lscht: Li enperer comenpeit a parler. 
h L 458 nemen goom kann ebenBogut ein guaitier ttbersetzen, 
das bereits von Hofmann eingesetzt worden ist. P gebraucbt 
das Wort wegen des Reimes im Part. Perf, gcUtiez; V^, V wenden 
dasselbe Synonymum als an, im Part Perf. gardez. 

3. Ebenso grosse WillktLr herrscht in der Vertausohung 
von formelhaften, gleiches bedeutenden AusdrtLcken und hllufig 
wioderkehrenden Wendungen: 

41 : 520 0: par veir sacez, ist (wenigstens mit derselben 
Verbalfonn) in einer ^(=3 a)-Tir. falscb, aber diese Lesart ist 
Bcheinbar durch den wenn auob nicht ganz genau entsprechen- 
den Ausdnick pat skaltu vita in n^^ gesttttzt. V, V haben die 
ricbtige Assonanz creez (par voir creez), gesttttzt durch V* (cri 
por ver = creez por veir). In v. 692 hat dieses Assonanz- 
wort in derselben Wendung: par veir creez. 

88 : 1103 Si regarde deca ver li port daspre V*; Gardez a 
mont ca devers lu porz d Aspre V. Aspre ist die richtige Asso- 
nanz , in einer weibL a-Tir. Aber: Guardez amunt devers les 
porz ^Espaigne 0; Envers Espaigne deveriez esgarder P; Envers 
les porz devrez a regarder Y\ gebraucht am Anfang des 
V. 870 denselben synonoymen Ausdruck: J)es porz ctEspaignCj 
wo die Ueberlieferung Aspre bietet. P und V* waren durch 
den Reim gezwungen, den Ausdruck in das erste Hemistich zu 
bringen, und wahrend V* sich so behalf, dass es uur les porz 
mit erwers yerband und das selbstverst^ndliche ^ Aspre wegliess, 
gab P les porz auf und, da Aspre mit envers kein voiles Hemist 
ausmacht, setzte der Schreiber das hier gleichbedeutende Es- 
paigne ein. 

196 : 2698 Lit Tvn al altre : Caitifs! que devendrum 0; Dist 
li uns a I autre chaitif que devendrum V, V; aber: Dis I un al 
altro caitivi che fir on V*; Dist I un a I autre chetif qu elle la 
faron C. 

255 : 3446 Carles li dist: Culvert, mar le baillastes 0; Mar 
le ballastes por deu li criator V; aber: Co dis li roi culvert mal li 
toce (= tocastes) V*; Mar le tochastes por deu li criator V^; 
Mal le touchastez a mort estez jugiez C. 

112 : 1436 ne dient veir nient 0; ne (nen C) dient voir nient 
V, V, C, P. Die Schreiber von V* und L suchten den archa- 
ischen Gebrauch der Negation nient zu vermeiden und nahmen 
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beide den gew(5hnlichen Ausdruck dire verement indem sie nieni 
ausliessen: nel dient veramant V*; se dient voiremant L. Hof- 
mann setzt mit Unrecht veirement in den Text. 

Die Uebersetzungen scheinen manchmal mit den falschen 
Assonanzwortern tibereinzustimmen, wenn ihre Sprache nur 1 
gewi)hnlichen Ausdruck hat, wo die franz. Sprache deren 2 
kennt: 

39 : 508 (!o dist U reis: E vos It ameneiz 0; Dist algalifrio 
e vu pa lo mene V^; Langalif svarat^i: lar }ni eptir honum, 
ef yA vilt nil; Koret in here tvithere bringen d R 2174. Aber: 
Dist I augalie nos It amenerois V; V hat im zweiten Hemist 
vos le humelierois. Der Imper. in n, d R kann nicht ameneiz 
in 0, meneiz in V* gegen das richtige amenereiz in V sttltzen; 
das Fut. ist im altfranz. sehr haufig gleich dem Imper. 

Ebenso wenig braucht „So besich was ik'' in h V 618 der 
Lesart in |3 zu entsprechen: sui trop {mit L) enbesognez V, V, 
C, L (— 107 : 1366). Vielmehr kann es sehr wohl die Ueber- 
setzung von „ai Jo si grant hosoign" in oder „eo sum in tal 
bexon" in V* sein, vgl. svd var mer titt n^. 

4. Wenn man bedenkt, wie leicht ein Schreiber sich der 
ahnlichen Namen in seinem vorliegenden Texte selbst, in an- 
dem ihm bekannten Redactionen desselben, in verwandten 
Sagen und Gedichten erinnern und ron seinen Erinnerungen 
ganz unbewusst Gebrauch machen konnte, so wird man es be- 
greiflich finden, dass zwei ganz verschiedene Hss. ofter dieselben 
oder ahnliche Verwechslungen und Entstellungen in den Namen 
aufweisen: 

103 : 1304 Astramariz 0, estramatis V^, Estormiz V, esma- 
ris C, Estormaris P, estormarriz L, Sidlmariz d R 4995, Astro- 
marijs h V 482; aber Estramant V, Estormant n^\ 

48 : 611 Tervagan 0, Tervagant d R 7049, 7142, Terogants 
ni2y Tarvigant V; aber: Trivigant V, V^. 

79 : 975 val nigre V*, Valnigre n^o ist = Valneire, in einer 
weibl. d- Tirade. Aber: Munigre 0, Montnigre V, VI Diese 
Zusammensetzung wtirde in ihrer franzosischen Form nur 
eine mannliche Assonanz ergeben konnen: Montneir. Wahr- 
scheinlich waren beide Bezeichnungen — Valneire, Montneir — 
den Schreibem geUufig und wurden mit einander verwechselt, 
wozu die latinisirtc Form nigre beitrug, die alien Schreibem 
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bekannt gewesen sein mugs, ohne dass es deshalb nSthig, wenn 
aneh wahrscheinlieh ist, anzunehmeiiy dass diese Schreibung in 
dem gemeinsamen Original aller Hss. gestanden hat. 

5 : 63 BcUaguei 0, BcUagued n*. Richtig ist wahrscheinlieh 
Baiaguer in V, V; vgL BcUaguer in V^ V, n**, Balesguer in y\ 
Balaguez in 73 : 894. 

144 : 1891 Bevon 0, Buevon L, P; aber began Y\ Bugan V, 
Begun n'^ (Name eines christlichen Ritters); vgl. 139 : 1818 
Besgun 0, began V*, Bavan V, V (Name des Roches). 

107 : 1353 Malim 0, => Maisarun (sonst wftre eine Silbe 
m wenig im Vers), Malsardn d R 5562, Massaran n^*, Manche- 
roene h V 528; aber: Falsiran Y\ Fauseran V^, V, C, L. Und 
doch ist dieser selbe Falsaran, wie er in 95 : 1213 genannt 
wird, bereits (in der 95. Tin) von Oliyier getddtet worden. 

105 : 1325 Chemuble 0, Camubla V*, Camuble Y\ V, Car- 
nubles P, Gemublus n^*, Camubiles d R 5053; aber: Carsuble L, 
Corsubles C, Cursabel h V 518, vgL das folgende Beispiel. 

96 : 1235 Carsablix 0, Carsabrins V*, \\ V, C, L, Carsa- 
prins P; aber: Kassables n*», Cursable d R 4371, Carsabels h H 
163, Caurabel h Y 420. Bei diesem Namen herrscht auch in 
V. 885 Verwirrung, wo er in 1. Hemist. steht 

5. Durch Erinnening an einen andem Vers und Vermisohung 
von ahnlichen Versen sind folgende FftUe von Combinations- 
WidersprUchen enstanden: 

224 : 3049 — 3050 Suz del n'ad gent ki plus paisseni en camp 
Richard li velz les guierat el camp 0; Satal eel no e cent tant 
pos durer in camp Rigor do la veia H guiara davant V*; Saicbz 
del n a gent qui mielx sauffre torment Ly due richard les guie 
par devant C; Saz del n'a gent qui puissent tant Cohans Richars 
H Viex les guiera en champ P. Die ursprlingl. Lesart ist am 
Ende von v. 3049 m camp (0, V^ P), von v. 3050 devant (V*, 
C). versah sich bei v. 3050 und nahm aus v. 3049 el camp 
statt des ursprtlnglichen devant. P fUgte zu dem lirspr. tant 
das erklSrende ^ahans, wodurch en camp fllr den v. 3049 tlber- 
fliissig wurde, verwandte aber das hier sehr gut passende en 
camp fBr v. 3050. 

89 : 1113 amig tre vas in ca V*, Amis traiez vas za V geben 
die richtige Lesart, die auch an anderer Stelle hat (fa vus 
traiez, ami v. 2131). Aber die Lesarten in 0: amis ne T dire 
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ja, in V*: e vos nel direz ja, in P: mais ne le dire ia sind eine 
Reminiscenz von v. 1106 {Ne dites tel ultrage 0, m dites tel 
oltrace V*, ne dire tel outrage V) in der Yorhergehenden Paral- 
leltirade, wodurch die Aenderung von ca mja ncithwendig wurde. 

84 : 1052 Si torrat Carles, si retumerat Tost 0; ok mun 
KarlamagwiLs konungr heyra ok snAa aptr her sinum ri^K Xhex: 
Si I oira carles che est passe al port V*; Karles I osra qi est 
passant al pors V. Diese Uebereinstimmung von V* und V 
ist entstanden durch Vermischung mit v. 1071 {Si V orrat Car- 
les ki est as porz passant). Die spatern Schreiber scheinen die 
echt-epische dreimalige Wiederholung der Aufforderung, das 
Horn zu blasen, nicht mehr verstanden zu baben; sie haben 
daher gerade an dieser Stelle (Tir. 84 — 86) durch Auslassungen 
und Zusammenziehungen die Ueberlieferung bedeutend gef§.l8cht 

179 : 2412 Deus, dist li reis, tant me pois esmaer 0; De 
toutes pars me puis mult esmaier P, L; aber: Dem dist li rois 
cum eo pos inracer V*; Dieu dist le roy com or puis esrager C. 
Dem enspricht aber auch ein anderer Vers in P und L (der 
zweite nach dem erwahnten): H6, Dexl dist Karles comme pos 
enraigier P; Las moi dolant bien me puis enragier L. Hier lagen 
vielleicht zwei Verse des Originals vor, die bei ihrem ahnlichen 
Inhalt die Verwirrung in der Ueberlieferung verursacht haben 
k^nnten. 

235 : 3196 Francs = P, C; combatant Y\ V rtlhrt von 
Verwecbslung mit v. 3188 her, wo V fehlt. Uebrigens kann 
dieser Fall auch zur zweiten Classe gerechnet werden, da com- 
batant nach dem Zusammenhange ein Synonym von Franc ist 

Eine vSllige Verwirrung herrscht in der Ueberlieferung in 
der achtzigsten Tir., v. 994: sarazineis 0, Saracis V, sarrasinois 
C, aber: saragoces V*, Sarragoceis V; v. 996: sarraguzeis 0, 
sarragoceys C, sarragoce h B, aber: saracenes V*, sarracineis 
V, constantins V. 

6. Es boten sich den Schreibera zweier verschiedener Re- 
censionen leicht dieselben FlickwSrter zur AusftUlung eines 6e- 
dankens: 

259 : 3499 E Canabeus vosire frere est ods 0; Et Canabarty 
vostre frere, ont ocis P; E vosiro frere chanables e mort altresi 
V*; Et Canabex vosire frere autresi V. V^ wendet hier das 
Flickwort an, weil es mort flir ocis gebraucht und doch ein 
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Reimwort ndthig hat, — V, weil ocis wegen des vorhergehenden 
Perdut avez (v. 3498) Qberflttssig ist, aber doch ein Wort zur 
Ausf&Uung des Verses und auch zum Beime erfordert wird. 

70 : 861 Sur un mtdet od un boston tuchant (=» scbwingend, 
schlagend) 0; Sor une rmUle d vn hastmcel iochant V, C. Aber: 
Sar vn mulet un boston en so mant Y; Fuorte einen stof on 
there hant d R 3541; Ende brochte in sender hont Eenen stoc 
seer rikelijc, vol hooverde, Als een die vechtens legheerde h V 
30 — 31. Dem Sinne nacb ist das Verb tuchant in der Lesart 
von h, d (brochte, fiwrte) enthalten; der Schreiber von V ver- 
sta&d, wie es scheint, nicht mehr die alterthiimliche Bedeutung 
von tuchant und liess es ganz weg, indem er den Vers mit dem 
selbstverstdndlichen en so mant (= man, main) ausfUUte. Der 
Schreiber von V^ verstand auch nicht mehr den Sinn von tu- 
chant j beseitigte es aber auf andere Weise: Sor une mulle eoit 
tm boston blant. 

170 : 2264 E DurendaJ ^ espie en Voltre main 0; main ist 
falseh in einer ^ (= ^ in Pos.)-Tir., cf. Abhandl. an-, en-Ass. E 
durindal so spec in laltre mame V*; diese Hs. hat, mit Ausnahme 
von einem Verse, nur weibl. Assonanzen in Tir. 170, Durendale 
hadde hi in sijn hant En oec den Olifont h L 288 — 9 (= 
2263 — 4). „in s\fn hant,'' das nicht einmal der Lesart in a 
(0, V*) entspricht, kann ein unabh&ngig gewahltes Flickwort 
in h L sein, wie „in sijnder hant'' in h V bei v. 861 in 0, vgL 
das vorbergehende Beispiel. In ^ ist ein solcher unndthiger 
Zusatz nicht vorhanden: Et Durendol doni maint Turc ot malmis 
V^ V; Prent {Prinst P, L) durandol et le bon olifont C, P, L.— 
P, C lassen den zweiten Theil des v. 2263 {Prist Volifan, que 
reproce n'en ait 0, Tint I olifont che reproce non sie V^) auf 
V. 2264 als einen ganzen Vers folgen: Que reproche n'en ait 
dorenovont C ; Que reprouvier n'en aient si parant P. Da P, C 
einen Reim auf ant anwenden, konnten sie allerdings main 
in dieser Gestalt nicht brauchen, hd.tten es aber, wie V bei 
V. 861 , in der entstellten Form mant anwenden kdnnen. Die 
Ueberlieferung sttttzt alle W5rter in v. 2263 und von v. 2264 
E Durental; also scheint noch ein zweiter Vers im Original 
existirt zu haben, aber es ist sehr unklar, was man in die Ass. 
des Verses und ttberhaupt in das zweite Hemistich setzen muss. 
Q erwahnt nichts von beiden Versen. Dieser eine immerhin 
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zweifelhafte Fall kann ebenso wenig eine Abhangigkeit der 
Redaction h von a, als der eine Fall in 861 die Abhangigkeit 
derselben ron ^ beweisen. 

7. Was die gemeinsamen Fehler in der Orthographie und 
Flexion betrifit, so spielt hier der blosse Zufall: 
187 : 2549 vint statt vimt, in 0, C. 

202 : 2795 Li reis Marsilie le poign destre i perdit 0; die 
Ass. verlangt perdiet Li roi Marsilio li pung destro perder V*; 
Le desire bras Marsilie i perdi ier P. Von den Schreibern 
wurde die alte Perfectbildung auf iet nicht mehr verstanden: 
P setzt die regelmassige Perfectform perdi, perdit = perdivit 
statt perdidit innerhalb des Verses und fUgte [ier hinzu, um 
einen Reim zu den vorhergehenden Versen zu bekommen. V* 
liess das Wort an seiner Stelle und bewerkstelligte den Reim 
durch gewaltsame Entstellung. Der Schreiber von setzte 
einfach die regelmassige Form ein; jedoch dass er wirklich die 
Form auf iet gekannt oder wenigstens in seiner Vorlage gesehen 
hat, gebt daraus hervor, dass er die alte Form v. 98: dbatied, 
V. 1317: abatiet (v. 98 wahrscheinlieh , v. 1317 sicher durch n 
gestiitzt, cf. «>-Ass.), V. 2411 respundiet, ohne zu andem, stehen 
lasst. 

190 : 2593 voKice = P, neben volHe V* = voutie C, einer 
Form, die. durch das Reimbedttrfniss geboten wurde. 

Von diesen 7 Classen von scheinbaren Widersprttchen sind 
zwei andere Classen von Schwierigkeiten zu trennen: 

i). Die Falle wo ein Assonanzwort sich in einer andem 
n an der betreflfenden Stelle befindet, aber in so ver- 
em Zusammenhange oder so verschiedener Bedeutung, 
unmoglich als gestUtzt angesehen werden kann: 
17 Dist Blancandrins : Par cesie meie destre 0; Dist 
fins li proz e li senez Par me {man) poing destre qe 
eez V, V. Aber: Dist blancardin per questa mia teste 
vd er gert, pd legg ek Mfu^ mitt i veti n^. Der Schwur 
ganz verschieden von dem in Vi 
1024 Gain,e li fel oit faita la traisor (== traison) V*; 
li fel en a fait traisor (= traison) V. Schon Hoftnann 
a ihm Gautier corrigirte nach V* den Vers, in 0: Guenes 
li fel, li traitur, — Gueines I a feit je I {le scet ge le) 
{pour) traitor V, C. Ausser dass hier der ganze Aus- 
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druek verschieden von dem in ist, ist traitor in V, C kein 
Fehler als Object-casus, w&hrend iraitur in als Subject-casus 
falsch ist. Die Entstellungen des ursprUnglichen Ansdruckes dud 
dadurch veranlasBt, dass alio den Beim or gebrauchen. In 
dem identischen Vers 844 haben 0, V, C iraisun, traisons, 
traison. 

210 : 2897 par fdd e par amur = C. Diese Redeweise 
ist riehtig und analog der in v. 86 par amur e par feid {per 
amor e per bez V*). Hier hat Y^ a fe e a dolor; P: qui en 
(woit dolor. 

262 : 3541 Brochent ad eii lor cevals laissent cure (= curre) 
0. Diese Lesart ist kaum als gestiitzt zu betrachten durch V^, 
V: Le cheval broche qu est de corre abrivez. Das richtige 
Assonanzwort ergiebt sich aus der Combination V*, P: 

Lassa lor redane ferament li pival sperone V*; Laschent lor 
resnes lor chevaus esperonnent P. 

70 : 865 Faites bataille e vencue alguant V*; Faites batailles 
si nai (s es) vencu alquant (esramani) V, V; Avez fait batailles 
que veismes ne see quant C. Aber: Faites batailles e vencues en 
champ 0. Ende menighen strijd met u beghonnen Ende menighen 
camp met u ghetvormen h V 37 — 38. Alquant ist das ursprllngl. 
Assonanzwort Camp in h V ist = Kampf und entspricht eher 
dem batailles, 

2. (9.) Die FSlle, wo eine falsche Assonanz als Wort 
durch die Ueberlieferung gesttltzt ist, aber, wie es sich erweist, 
nicht an das Ende des ursprflnglichen Verses geh5rt: 

68 : 831 Dejuste lui li dux I^eimes chevalchet 0; Apres de 
lu li due Naimes civalfa V*; Naimes i vint sanz nulle contenance 
y^] Naymes ly due ly a dit sans dovbtance C; De derrier lui 
chevauche li dus Nay me V; Hertiogi Nemes reitS hit naesta honum 
n^l Sowohl chevalchet als Names y Naimes sind gestiitzt, aber, 
wie V zeigt, war chevalchet im Original innerhalb des Verses 
und Names am Ende; es ist eine weibl. an-Tirade. 

141 : 1842 li reis Charles 0; Y\ V% C, P, L haben am 
Anfang des Verses Karles, Charles. Dagegen V, V* Charlemeime, 
K. el maine am Ende des Verses. Dies giebt eine richtige 
Assonanz: Charles magnes: an . . e. 

141 : 1843 sa blanche barbe 0. Sa blance bar be beginnt 
den Vers in V, V», C, P, L. Aber V: Desor sa broigne li 
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luist sa houche hkinche; V^ fehlt. barhe ist gestfitzt, aber ge- 
hort nicht in die Assonanz^ daher: sa barbe blanche: an , . e. 

58 : 726 Qt4^U en France eri h sa capele ad Ais 0\ Qu il 
ert in franpa ad asia o el stie («-= o il sta) V*; Q il ert en 
France a Ais o H sta V; Q il est en France a Ais oic il esta V. — 
Ais = Aquis (ks =js) ist hier eine falsche Assonanz (: a), da 
a mit erweichtem Outtur. im Rol. echon gleich e in Pos. lautet, 
cf. e-AsB. E» ist richtig in einer .^-Tirade 276 : 3734, wo aber das 
Material nicht mehr zureicht Die Ueberliefenmg stfitzt Ais m 
V. 726, verweist es aber in die Versmitte, wahrend sie esta 
(=a lat. Stat, cf. Diez Gramm. IP, 235) ais Assonanzwort bietet 

23 : 310 — 1 Se Deus fo dunet que j& de Ih repaire, Jo fen 
rmwroi un si grant contraire 0; Ma s eo tvoo el ve iomara a 
damauce V*; Se g^en repaire tel (grant) damage (damage) i aurez 
V, V; ok veit trda min, ef ek kern aptr or ]?^wrrW fer^, pat er 
pinn sca^i n\ repaire (in weibl. a-Tir) ist ais Wort, aber nidit 
ais Ass. gestfitzt; die Ueberliefenmg weist es an das Ende des 
Isten Hemist eines Verses, den zu zwei Yersen erweitert hat; 
in der Assonanz stand damage. 

204 : 2831 -- 2 {)o dist Marsilie: Sire reis tmirdlz, Teresfutes 
id rengnes. vos rendemas (der Vers ist in der Hs* verderbt, ef. 
Anm. Mtlller) 0; Sire m99irt quite de spagna ves rant V^; Amirali 
sire tote Espegne vos rent V'', V; Admirant sire espagne vous 
commant C; Sire amiratts Espaingne vos presant P. Dutch Com- 
bination ron V^, /9 erhalt man die ursprtlngl. Lesart: nur ein 
Vers mit amiralz innerhalb desselben (falsch in der Ass. in 
einer an^, ^-Tir.) and rent am Ende. allein hat erweitert; 
der zweite Vers hat die ricbtige Ass., da e mas nnr Ziisatz. 

34 : 433 Se ceste adorde ne vulez otrier (; c^a)] Se 
vu ttct quel no vori otrier V*; Se (xeste acorde otrier ni (ne) volez 
V, V. Diese Hss. zeigen die echte Assonanz, die sich wenigstens 
ais Wort auch in a erbalten hat 

200 : 2758 // fut anuit sur cel(e) ewe de Sebre (=« Iberum) 
0, in weibL e (= a)-Tir.; Desur scilnre I ost de franga aiberpee 
V*; De^or le Sebre a sa gent aunee V, V. Wie die Com- 
bination V*, jS zeigt, begann Desur le Sebre den Vers im Original 
die Ass. war ein Part Perf. auf ee. 

200 : 2759 Jo at cuntS n'i ad que VII Hwes 0, in einer 
Welti e («= a)'Tkk] De qui a la no e ma sete leffue contte V^j 
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N ague cent (F) Heues la ou il {ele) osielee (jostee) Y\ V. Das 
Wort ist gestfitzt: liwes, legue ^^ Heues , aber es gehort in das 
bnere des Verses ^ in Assonanz stand ein Part Per£ auf ee. 

§ 4 Ueier Vergleichung der Sprache des Roland mit der 
der dltem und eirdger jimgern franzosischen Gedichte. 

tn der folgenden Abhandlung werde ich stets die sich aus 
den als echt erkannten Assonanzen des Oxf. Textes des Rolands- 
liedes ergebenden ISesultate mit den Assonanzen, resp. Reimen 
folgender Gedichte vergleichen: des Eulalialiedes (Bartsch^ Chre- 
stomathie), des St. Liger (Ausg. G. Paris, Rom. I, 273 ft), des 
St Alexis (Ausg. G. Paris 1872), des Gormond (Ausg. Seheler 
1876, Bruxelles), der Chamon du voyage de Charlemagne h Jirus, 
eih Const. (Ed. Eoschwitz, Ueberlieferung und Sprache ...., 1876, 
Heilbronn, und Bohmer's Studien II, 1 ff.), des Philipede ThaUn 
(Computus, Ed. Mall, 1873, Strassburg), und des Bendit de 
Savnte More (Fr. Settegast, 1876, Breslau). Ste. Eulalie, St. 
L^er und ,,La mort du roi Gormond^ sind uns nur in einer 
Hs. erhalten und man kann daher nicht endgaltig entschei- 
den, welche Assonanzen in diesen Gedicliten echt, welche 
onecht sind. Die l^assion kann gar nicht zur Vergleichung 
herbeigezogen werden, weil ihre Sprache, wie zuletzt G. f^aris 
(Bom. II, 295 ff.) nachgewiesen, halb proven^, halb franz. ist.^) 



*) Angenommen, dasB die zahlreichen Aenderangen, die Liicking 
(Die Sltesten franz. Mnndarten S. 38—49) in den Assonanzen der Passion 
Torgenommen hat, nm die proveng. HttUe zu entfemen, berechtigt und 
wahrscheinlich sind, bo ist es ihm doch anch so noch nicht gelnngen, 
aUe Assonanzen asf franz. Assonanzen BnrtickzafQhren and dadvrch den 
Beweis zu liefem, dass die Passion nrsprttnglich ein franz. Gedicht ge- 
wesen ist. Unter den Assonanzen^ wie er sie als der Originalsprache 
der Passion angehdrlg betrachtet, sind mehrere, die dem Vocalismus der 
altesten franz. LiterattUrperiOde, wie er in den Assonanzen des Enl., L^g., 
A]., Rol. and Gorm. erscheint, widersprechen und jedenfalls alien Ver- 
besBerangsTersacben Trotz bieten werden: 

1) an: a, vgL Ltieking S. 39—40; 2) e (= a): ei, vgL Ltlck. S. 42; 
S) m: e (^ aj, vgl. Ltick. S. 43; 4) en: ei, vgl. Ltlck. S. 43; 5) en 
(gent J: e = i (eh J, vgl. Ltick. S. 44; 6) pitet neben pitiet, vgl. Ltick. 
S. 44; 7) adun (HJ: Nazarenum (6) 34c d neben Jesum: menton 73a b, 
VgL Ltick. S. 48—49. Sieh die betreffenden Asson. in der Abhandlung. 
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Ftir St. Alexis haben wir, wie fftr das RoL, ein Criterium der 
Echtheit und Unechtheit der Assonanzen in der handschriftlichen 
Ueberlieferung, die auch G. Paris fttr die Constituirung des 
Testes benutzt hat. Aus der Filiationsfigur der Hss.^ die G. 
Paris S. 27 aufstellt, ergibt sich: 

Was in a, der gemeinsamen Quelle yon L und A, und in b^ 
der gemeinsamen directen Quelle von P^ S, M gestanden hat, 
muss in x gestanden haben und dieses x ist als das erreichbare 
Original zu betrachten. Das ursprtinglichste Original, 0, dessen 
Existenz G. Paris S. 25 — 26 nachweist, kann nicht vollstandig 
auf Grund der erhaltenen Hss. erreicht werden, aber abgesehen 
von den von G. Paris S. 25 — 26 angezeigten Fallen, wird vor- 
laufig die Lesart von x fttr die von gelten k5nnen. — Jede 
Assonanz in L, die in P oder S oder M erhalten ist, gilt mir 
als echt und — gegen die Lesart in L — jede Assonanz in A, 
gesttitzt durch eine der drei Hss. P, S, M. Somit sind nicht 
drei Hss., wie G. Paris S. 23 meint, nothig, um eine Lesart zu 
sichem, und wenn L, P zusammengehen gegen zwei verschiedene 
Lesarten in A und S, oder L, S gegen zwei verschiedene Les- 
arten in A und P oder P, A gegen zwei verschiedene Lesarten 
L und S, so hat die Lesart der zwei fibereinstimmenden Hss. 
nicht nur „de grandes chances pour gtre la bonne*' (cf. Al. S. 24), 
sondem sie muss die richtige sein. Uebereinstimmung von LP 
gegen AS, von LS gegen AP darf nur in bestimmten Fallen, 
wo eine ErkUrung mOglich ist (cf. AL S. 19 — 21), stattfinden 
oder das von G. Paris aufgestellte Hss.-Yerhaltnis8 ist hinfS,llig. 
Die im Beweise angef&hrten Assonanzwoi-ter aus dem Al. sind, 
wie die aus dem RoL, immer gesttttzte, oder sie werden aus- 
drttcklich als nicht gesttttzte bezeichnet. 

Die Assonanzen des Charlemagne und die Reime des Benott 
gebrauche ich zur Vergleichung so, wie sie Koschwitz und 
Settegast in ihren Abhandlungen mittheilen, aber, wenn sie bei 
einzelnen Fallen das handschriftliche Material erwahnen, immer 
mit Benutzung desselben. Fttr den Computus hat Mall dies 
durch eine Variantensammlung; die Reime des Bestiaire, die 
ich manchmal anflihre habe ich Mall cntnommen. 
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DIE ASSONANZEN DER CHANSON 
DE ROLAND. 



A und E vor Nasalen. 

Die Vocale a und e hatten, soweit man aus den Assonanzen 
des Eulalialiedes (2 Reimpaare mit e vor w), des St. L6ger 
und des Alexis, ersehen kann, schon vor Abfassjing des Rol. 
vor Nasalen eine modificirte Aussprache erhalten, die sie nicht 
mit a and e vor andem Gonsonanten assoniren Usst. Die 
Beime an : a, en : e, die G Paris Al. S. 40 als beweisend ftir 
die Sprache der Gedichte von Clermont beibringt, sind nur aus 
der Passion genommen, deren Sprache eine wirkliehe Mischung 
von prov. und franz. ist, wUhrend dieselbe in St. L6ger, wie 
die Assonanzen beweisen, nur Husserlich und erst vom Schreiber 
hineingebracht ist (Rom. I, 275 f.). — In Folge dieser nasalen 
Farbung bekam e eine dem a ahnliche Aussprache und daber 
sind diese 2 Vokale vor Nas. im RoL nur noch in den weibl. 
Tiraden scharf auseinander gehalten: 

Assonanz an,.e. 
findet sich in 11 Tiraden: 1, 68, 74, 87, 141, 174, 211, 229, 
268, (274), (297).») Das a beruht hier auf lat a 
A) mit folg. einf. m oder n: 

1) m : aimet 87 : 1092 (V). Neimes 268 : 3621 (von 

Pott vom ahd. namo abgeleitet, cf. Gaut. GL). 

2) n : Morime 74 : 909.**) 174 : 2318. 



*) Die Parenthese bedeutet, dass das Material fehlt oder nicht zureicht. 

**) Buriane V*; Buranien h B; Eyirana n" (Amn. Unger. B Bur- 
sana, b Burland). Die Ueberlieferung spricht fur Buriane, Jedoch bei 
Njwnen herrscht oft Verwirrung, vgl.Beispiele: Einl. Scheinb. Widerspr. 4. 

3 
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B) mit folg. complic. m oder n 

1) m + a) Dental: t : hanste 68 : 837*) = amitem. 

+ b) Labial: b : flambe 229 : 3003 {flamba = flamma). 

+ bj : escange 68 : 840 (excambium). 
+ d) Liqu.: r : cambre 174 : 2332 (nJ>«, d R). cbambre 

211 :2910. 

2) n + aOt P^nt: d : dmandei 68 : 833. Isimde 174 : 2331 

{Islonde 0; Irland ii3«). espmdre 268 : 3617. de- 
mandent 268 : 3624. + tj: in der lat Subst.- 
Endung antia: dutance 68:828; 268 : 3613. pe- 
sance 68 : 832; 174 : 2335 (mikla liglebi n^e =dulur 
e pesanfie). reciwrance 2^8. : 3619. remembrance 
268 : 3614. ance = entiay durch Einfluss des Part. 
Pr.: cimienance 68 : 830. cunienances 229 : 3086. 
cunoisances 229 : 3090. reconuisance 268 : 3620. 

+ b) Gu tt: g : angele 68 : 836, angle 174 : 2319; 268 : 
3612. ateignet 1:9= attangat . pleigne 68 : 834; 
211 : 2915. pleignet 74 : 915. 

+ c : blanche 268 : 3618. blanches 229 : 3087. 

+ cj{= ct.., ce.,) France 68 : 829; 68 : 835; 87 : 1090; 
141 : 1844; 174 : 2337; 211 : 2909; 229 : 3084. 
lances 74 : 913 (nt»). 

+ j (= t .., e..), auch wenn Doppel-n vorhergeht: ca- 
taigne 174 : 2320**); cataignes 21 1 : 2912. cumpaigne 
68 : 827; 74 : 912; 87 : 1087. Bretaigne 174 : 2322. 
Equiiaigne 174:2325.***) esgranie 174:2313t) 



— In V. 2318 ist die Form Moriane gestiltzt dnrch d E Moridnd, wo V* 
Muraine, P Moraingne hat — In y. 90d bedeutet es ein heidQisclieB 
Land, in v. 2318, wie es scheint, eine Gegend in Frankrelch. 

*) n^^ iibersetzt es wttrtlich mit spjotskapt; qs beweistdas ho)ip 
Alter derVorlage der nord.Bearbeitnng, dass sie noch^^m^^^ gezeigt haben 
mass, wShrend sowohl \* als V, V, C das veraltete Wort dtorch lance 
er^«t2^ l|a|ben, ygl, Soh^^b^ Wid 2^ 

**) cmte cat^igneiBt, inn^® jarlinum of Katanie, P; prince de Cha- 
staingne, Beide fassten das Wort, als Land aaf, well sie die a^'ectiyische 
Bedeutnng von cataigne nicht verstanden. 

*♦*) L: Aquitaine; n^ (Anm.) B: Eqviiamam; dies kann zufStlige 
Uebeiei^sl^p^iuing in d^r Or|;hogr. mit seift,; mdglicher Weise< ist aber 
ger^e. di^ Fosm. mit e statt> a^ alt. Gaut^ imd B($. : Aquitaigne, 

t) graine V^; degraingne P, aller.dinj^s activisch gebaucht and aul. 
den ^eii): bezogen; Tout h porfani et depiece ei degrainge Quant Iht- 
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= exgrmiut. Espaigne 1:2; 6d : 826; 74 : 910; 
87 : 1083; 141' : l647; 211 : 2913. estrange 87 
1086; 211 : 2911. mmtaigne 1 : 6; muniaignes 87 
1084. pla^gnes = planias 87 : 1085. remaigne 174 
2336. R$rmine =^ Romaniam 174 : 2326. PuiHanie 
174 : 2328 — Polmiam = Polonium. Dabin gehOrt 
auch sardanie*) 174 : 2312 statt sardonie in 0. 
Attsserdem a vor «w (= sphm) in ft/ewme 87 : 1082. 



Eift eigenfliefeer Nasalvocal a, wie ihn dis nfr. zeigt^ d. h: 
^ih a, dais mit dem folgfenden Nafialcotfd. m eihem Lrfwite ver- 
schmolalm ist, ist iftti Rok noeh nieht anzuuehmen. Denn nicMt nur 
a Yor NftiSBfclen mit fdg. Dentalis, Lab. und SJbiL s, S, i, wo man 
j8t8t eftibn NasalVof^* h5rt, sondern tfucfa> a rof einf. m und tz: 
mad a {n+j =*» w + L, ;t + ^) assoniren in dtefsen Tiradeii ui<fl 
i&i' air. kann H oder einf. oder dopp. m, n ebenso* anmOglioh 
eine Wij^kliclio Nasaliiting df6« a d. b. Verscbmelzung d^ a toit 
der NaiBalis bewirkt hcHben* als im nf^. Man kann jedoch mit 
B($bBier fQr die erdte Klas^e ein i^ (pdMt. n) yoraussetzen , da 
a auf einem altera arj bemht, ond' weil das n vor g, k fiacb 
dein Zeugniss des Nigidius (vgl. Bo, St I, 610) schon im lat. 
wie ri gesprochen wurde. Ai vor einf. Nasalen z. B. ii ainkt 
gehort der Spraehe ^es Copisten an, in der a m dieser Stellung 
bereitid zu offn. e gfOWorclM war; man w^hlte die Bezeichnung 
01, weil diese schon langst (schon im BoL, cf. (?-Ass.) fttr dfen 
offii* ^-Laat =i= a+y verwandt wurde. In der Spraehe des 
urspr. Bol. war dai^ a vor einf. Nasal, wie man aus den Ass. 
sieht, noch gleichlautend mit a vor compl. Nasal. Ueber main, 
vg^ lnS:i^I. (m-Ass. -^ In ai vor n (=n + t.., n-\-g) drtickt 

rtrndars ne ploie ne mehaingne, BO., Gaut. schreiben esgraniet, schon 
vor ihnen Hra. esgraine. Es ist das nfr. egrener = exgranare. Es- 
grume ist in gescbrieben, eine Verwechselung mit dem Verb esgru- 
gmer (von Krwne im dsch.), davon esgruignet v. 2302: u . ,e, indestf 
nldN; gesttttzt. 

*) sardegne V*, cartaine C, Sartaingne P, Sariaigne L. — Hm 
Bchreibt sardeigne, Gant. und B5. sardanie, Vgl. Gloss. Gaut., von Sar- 
danicha = Sardonicha flir Sardonyx. — Dabei hat vielleicht Verwechs- 
lung mit Sardaigne = Sardinia eingewirkt; a = i vor n, vgl. domanie 
= domimus, nicht unter den Assonanzen des Oxf. Textes. 

3* 
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i, sei es allein {Romaine v. 2326) sei es mit g {Espaigne v. 2, 
cataigne v. 2320) jedenfalls flir den Dichter nur den mouillirten 
Laut des n aus; dies bewcist die Schreibart anie, die sich far 
dieselbe lat Combination findet {Puillame v. 2328), die der 
Schreiber vielleicht auch in alien andern FS,llen (flir lat. an + t, 
e) in seiner Vorlage vorgefunden hat Das d, das die Stelle 
von 01 = a vor einf. Nas. {Neimes v. 3621) und vor n {pleignet 
V. 915) vertritt, rlihrt oflFenbar aus einer viel spatem Zeit als 
der des Dichters her, einer Zeit, wo bereits ei und ai im Laut 
identisch (= oflfti. e) waren, vgUae-Ass. Die Ass. beweist, 
dass aieignet (y. 9) trotz seiner Schreibart (auch nfr. atteigne) 
Yon einem lat attangat mit dem a des Simplex abzuleiten ist*) 
Alle Worter, in denen a vor anderer Consonanz steht, er- 
weisen sich als nicht durch die Ueberlieferung gestfitzt und 
somit als Zus^tze des Schreibers oder Redactors: 68 : 831 
chevalchet, zugelassen von alien Herausgebern; aber manbraucht 
nur umzustellen, um die richtige Ass. zu erhalten: chevalchet 
U dux NaimeSf was von Y geboten wird, vgl EinL Scheinb. 
Wid. 2 (9). JVeimes = JVaimes == IVames ist v. 3221 als As- 
sonanzwort gesttttzt 141 : 1842 li reis Charles, von alien Her- 
ausgebern gelassen; aber Charles magnes ergiebt sich als rich- 
tig durch Combination von V^ — V, vgl. Einl. Scheinb, Wid. 2 (9). 
141:1843 sa blanche barbCf von alien Herausgebern gelassen; 
aber sa barbe blanche erscheint als richtig durch Vergleichung 
mit V, vgl. EinL Sch. Wid. 2 (9). 68 : 839 en une estrange 
marche, von alien Herausg. gelassen. Der Vers fehlt in sammt- 
lichen Hss. ausser und ist daher moglicher Weise ein Zu- 
satz. Die Assonanz liesse sich leicht durch Umstellung ver- 



*) Mall Cp. S. 59 fasst aieindre als = aiiingere wegen atignre Serm. 
S. Bern, bei Bnrg. II, 236 und wegen der Beime mit ei ebd. S. 237, 241. 
Aber atignere erscheint wie eine latinisirte Form, beweist auch nichts 
als eine blosse Schreibart. Die Beime mit ei zeigen nur, dass das Denk- 
mal, aus dem sie genommen sind, j finger als das Bol. ist. Der Beim re- 
maint : aieini Cp. v. 2145, an dem Mall Anstoss nimmt, obgleich er sich 
zugleich in C und S (cf Figur, Mall S. 12) findet, wUrde gerade auch 
ftir die Ableitung von attangere sprechen, vorausgesetzt dass man noch 
a vor einf. Nas. (remant = remanet) in der Sprache Philipe*s httrt. Je- 
doch wahrscheinlich war es schon = offn. e, da sich der Beim desteint : 
refraint im Best. S. 124 findet Mall, der ihn S. 59 erwllhnt, fUhrt keinen 
Beweis fUr die Echtheit aus der Ueberlieferung an. 
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besseiD. 68:838 a rere-guarde, von alien Herausg. golassen; 
aber das Wort ist hier in keiner andern Hs. als V^, wo in 
einem genau entsprechenden Verse eine richtige Ass., aber in 
einem folgenden Verse dieselbe falsche Ass. als in gebraucht 
ist {Elacuce man nef rollant in spagne XX. M. hoi oit in la 
reegarde). 211 : 2914. reialme, von alien Herausg. gelassen; der 
Vers findet sich nur noch in V* (rigname)^ fehlt in den andern 
Hss. (P,C). 274 : 3716 marches, ZJA : 3707 sale, von den Her- 
ausg. zugelassen. Das handschriftliche Material fehlt bereits 
seit V. 3683, ausser d, das hier nichts hilft. In derselben Tirade 
zeigen sich noch 3 andere Fehler: ftlr ne sai h parler v. 3715 
eonjicirt Mtiller (Anm.) ne sai jo qu'en parle, ahnlich Hofm. 
ne sai que Jo parle, B6. je ne sai qu!en parle, Gaut. = Mli; 
sie alle ftlhren also einen neuen Fehler ein. Ftir damisele 
V. 3708 hat schon Itftt. (Anm.) eine richtige Ass. eonjicirt: dame, 
was die andern Herau%eber in den Text gesetzt haben. Ueber 
prendre v. 3710, sieh unten. — Die einzige gesttitzte Ass., wo 
die Nasalis nicht onmittelbar auf a folgt, ist blasme v. 1082; 
dies beweist Verstummung des s vor folg. Cons., ein Process, 
der allerdings noch nicht zum voUigen Durchbruch in der 
Sprache gekommen war, da blasme v. 1346, pasmet v. 1988, 
V. 2273 in a-Tiraden gesicherte Falle sind, vgl. Liste der 
reinen a- Ass. 

Es folgt demnach aus der Vergleichung der Hss., dass a 
sawohl vor tj (= m, n -{- Cons, ausser j) als vor labialer 
[odmet), dentaler (Moriane) und mouillirter Nasalis (Espaigne) 
eine besondere Farbung erhalten hatte, die den Vocal nicht 
mit a vor andern Cons, assoniren Hess. 

Ans Eul. und St. L6g. kann man nichts flir die weibl. 
an -Ass. zur Vergleichung heranziehen, da beide Gedichte tlber- 
haupt keine weibl. Assonanzen haben. Das Alexis -lied bietet 
in seinen 5 weibl. a-Strophen kein Wort mit a vor Nas. und 
in Str. 122 giebt es nur solche WOrter. Die, welche gesttitzt 
sind, zeigen a vor n + d (grande), n + c (dutance), n + z (angeles, 
estranges); anames (bei Paris anemes), wo man vielleicht a vor 
lab. Nas. (= ames) ansetzen kSnnte, ist nicht gestlitzt, jedoch 
ein ahnlicher Fall in einer weibl. en -Tit.: femme 91 e. 

In Gormond (ed. Scheler, 1876) giebt es keine Tirade mit 
reinem weibL a, aber kein Wort mit reinem a findet sich unter 
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seinen weibl. aw-As^onanzen (v. &5 — 82): niobt bless an+tj + 
d, +^ Qmcianie Fiandres, lance), sondern auch a+g {champame)^ 
a + nm oder m {alme = anima) ; ebenso v. 609 — 612: lande : 
Irlarde : France : compamnes. 

A vor Nasalep ist inji Rol. noch in weibl. Tir. von e vor 
Nas. geschieden und die Wdrter mit e zwii^ohen den an-h^BOr 
nanzen gehoren nicht der Sprache des urspr. Gedichtes an. 
Prendre 274 : 3710, von allea Herausgebfrn zugdaBsen, gehort 
jener oben erwahnten, vielfach verderbten Tir. an, wo das 
handachriftL Material unzureichend ist. Sogar d B feblt f)ir 
Tir. 297 ; 3979 essamplesy v. 3982 marrenes. Ftlr marrenes 
setzen Bo. und Gau. marraines ; man kann es wohl als = ma^ 
iranas statt matrinas fassen (ef. G. Paris, Rom. II, 263), dann 
ware es analog dem aimef v. 1092, Moriane v. 909, v. 2318 mit 
a vor einf. Nas. und der Ausspracbe des Dichters wttrde nach 
der voraufgehenden Untersuchung maflranes entsprecben. Es- 
samples gehort moglicher Weise zu der Klasse von WSrtern, 
deren e vor Nasalen sehon im nordgall. Vulgarlat. oder sicher 
im frtthesten franz. zu a geworden ist, wie talant und tans (vgl. 
m^nnl. Ass. an, en) ; Kosobwitz, Ueb, und Spr. S. 54, Anm. er^ 
wUbnt, dass es sich in Reim mit an und en in Texten findet, 
die an und en trennen, ygl. auch das engl. example j sample.*) 
Danach ware Bo.'s Schreibart essemples als falsch zu betraehten. 
— Auch im Al. zeigt sich nasalgefarbtes a von nasalgeftrbtem 
e getrennt: in den zwei weibl. Tir. 122 und 91. — In Gorm. 
erscheinen neben den an-Assonanzen der Tir. v. 65 — 82 flinf 
Falle mit e vor Nas.: Orienie v. 69, fendre v. 71, esconscendre 
V. 72, prendre v. 73, Oriante v. 78**), von denen wohl nur v. 71, 
72, 73 eine entschiedene Mischung bedeuten, Tambre v. 74 ist 
zweifelhafter Herkunft (vgl, Anm. Scheler). 

Ein Fehler anderer Art ist venget (= vienget) 87 : 1091 ; ie 
vor Nas. assonirt mit ie vor andern Cons,, cf. ig-Ass. Hm. und 
Bo, ver andern die Stellung der Worter und schreiben: que me 
venget huntages {que me vienget h\intages), wodurch sie aber 
eine unberechtigte Mischung von a mit an in den Text bringen. 



*) Bei Philipe, der an und en trennt, findet sich essemple : ance 
Best. S. 90, 111 (Mall, Cp. S. 76). 

**) vgl. orwit : ant Best. S, 126. 
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cf. obei. 6. Paris (Bom. II, 100) conjicirt bei Beurtheilung von 
Gautier's Ausgabe von 1872: que huntages m'ataignet, wahrend 
auch Gaut. las: que me vienget huntage, 6aut liest jetzt: que 
huntage m' ateignet, wo die Schreibart jedenfalls ftir die Sprache 
des Ittchters falsch ist, sieh oben. V* bietet eine richtige Ass. in 
der Lesart che ad onta (= honte) remagne , die indess durch 
keine andere Hs. gesttttzt ist Selbstverstftndlich wllrden sar- 
donie*) 174 : 2312 und esgrume 174 : 2313 fllr falsch gelten 
mttssen^ wenn man nicht o, u in a verHndert, cf. oben in der 
Liste. 

Bei Beurtheilung der Dissertation L(5schhorn's, der das 
Gedicht an und a, an und efi ohne Bedenken mischen Hisst^ 
scheidet G. Paris Rom. II, 263 Anm. 4 die Faile mit reinem 
a aus, aber nur bei v. 838 rere-guarde fdgt er eine Art von 
Grund hinzu „der Vers sei nicht an seinem Platze und Yn 
gebe eine richtige Assonanz," vgl. oben. Neben blasme v. 1082 
(v. 1801 ist verdruckt) l^sst er auch reialme v. 2914 zu: „ — 
peuvent rester & cause de leur m.^ Aber da reiahne nicht 
gestiitzt ist (cf. oben), ist es jedenfalls unsicher als Ass. in einer 
an . . e-Tir. und man darf daraus nicht schliessen, dass in der 
Sprache des Rol. bereits Verstummung des / vor m eingetreten 
war, wie sie sich in dem sp^tem Reime reiame : dame und in 
der Schreibart rigname in V* in v. 2914 zeigen mag. Die An- 
sieht, die G. Paris in der Einleitung zum Al. S. 37 ge^ussert 
hatte, dass das Rol. eine Mischung von en und an auch ftir die 
weibL Tir., wenn auch weniger vollstandig als fftr die mannl., 
zulasse, widerrufk er Rom. II, 263. Er lasst die weibL an-Asso- 
nanzen die Endungen an . . e, aim und aigne in sich begreifen. 
In dem ai von aine sieht er, wie aus Al. S. 37 heiTorgeht, 
einen Diphthongen; „er k^me her von a vor Nas. {aimet, saineY^ 
Aber fllr das Rol. ist iiberhaupt kein Diphthong ai anzusetzen. 
Wir werden bei der a und jg Ass. sehen, dass ai weder in weibL 
noch mannl. Tir. mit reinem a, dagegen immer nur mit oflfenem 



*) Bei sardanie = sardonic ist der seltene Uebergang von o zm a 
Tor Nas. zu constatiren, wie umgekehrt a = o m Sombre = Samara (bei 
Greg. Tut. Siimina), Dordogne =^ Duranius (bei Gre^. Tur. Dorononia, 
spater Dordonia), vgl. ISchuchardt, Voc. Ill, 80. — Sonst findet sich im 
afr. a = {> vor Nas. in danz = dominus , cante = conte = computum im 
Benolt, cf. Settegast, Ben. S. 19 — 21. 
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e {e) assonirt Da nun aine nicht mit e .. e {§ .. e) (cf. G. Paris 
selbst Rom. II, 264 Anm. 2) oder en., e assonirt, so muss man 
den Laut a, der durch die folgende Nasalis modificirt ist, an- 
nehmen und cU ist nur Schreibung des Copisten, ygl. oben. 
Weder bei einem Diphthong di noch ai hatte die folg. Nasalis 
das a beeinflussen konnen und ohne einen solchen Einfluss Usst 
es sich onmoglich erklaren, warum diese Combination (a Yor 
m, n + e) immer mit a vor compl. Nas. + e und nie mit a .. e 
assonirt. 

Mall Cp. Einl. S. 76 meint, Philipp's Sprache stehe in 
Bezug auf Scheidung von an und en auf ursprttnglicherem 
Standpunkte als die des Bol., indem er auf Paris 83,36 ver- 
weist, und findet darin cine Bestatigung von P. Meyer's Ansicht 
(M^m. d. L Soc. d. ling. I. 251), dass es ein dem anglonorm. Dial 
eigenthiimlicher Zug sei, dass die Laute an und en getrennt 
blieben, wS,hrend in dem norm. Dial, des Continents sie sich 
rasch assimilirten. Fiir die weibl. Ass. ist jedoch die Scheiduug 
ebenso strong im Rol. durchgefiihrt, wie wir oben gesehen 
haben, aber auch fiir die mUnnL Ass. beweist es nichts, well 
Philipp's Poesie eine reimende ist (im Cp. nur 48 Ass.-paare 
gegen 1775 Verspaare, cf. S. 30 Einl. Cp.) und die Trennung 
von an und en auf einem Streben, nach dem Auge zu reimen, 
beruhen kann. 

Mebes (Die Nasalitat im afr., Jahrb. XIV, S. 393) sagt 
wenn dei ^-Laut wirklich zu dem des a durch die Nasalirung 
des e ZM a geworden ware, so hatte ursprtingl. a vor compl. n 
wie nfr. nasales an gesprochen werden mtissen. Dass nun a + 
compL Nas. nicht wie nfr. a gesprochen worden sein kann, ist 
an den Beispielen der Mischung von a + compl. n (m) mit a + 
einf. n (m) und «, die sich als echt erweisen, fttr das Eol. ge- 
zeigt worden.*) Aber von den Beispielen, die Mebes zum 
Beweise seiner Ansicht anflihrt, sind die, die Mischung von a + 
Na J. mit a + and. Cons, in weibL Tir. zeigen, was das RoL betrifft, 
als unecht zu betrachten und die Mischung, die bei blasme zu 

*) Mebes sucht zuerst darznlegen, dass Cons, -f n oder m auf yor- 
hergeh. a keinen Einfluss ansiibt, und fiihrt unter den Beispielen v. 1102 
damage : Espaigne, v. 3038 Alemaigne : altre (beide unecht, cf. a- Ass.) 
an. Er scheint also zu denken, dass gn. im afr. wirklich = ^ -(" ^ ge- 
sprochen worden ist. 
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constatiren ist, rtthrt von einer besondern Ursache her, vgl oben. 
Somit erscheinen auch die Beispiele dieser Art, die er aus 
Denkm^Iern des 12. und 13. Jahrhunderts ohne Gew^hr anftlhrty 
iDindestens als zweifelbaft. Man ist daher gezwungen ein a 
mit nasaler Farbung fllr diese Tiraden anzunebmen, aber nicht 
ein nfr. a, wo j,Yn faisait d6ji corps avec la voyelle" (P. Meyer, 
Mm. d. 1. Soc. d. ling. I, 246). 

Wie Mebes nimmt auch Bdhmer (Stud. I, 615) Tiraden mit 
fl 4-belieb. Cons, an, so dass er in seiner Ausgabe Tir. 87 (an . . e) 
und Tir. 88 (a . . e) zu einer Tir. (86) zusammenzieht. Er sagt, 
Charles, barbe, marche, chevalchet liessen sich nnschwer be- 
seitigen', „aber wie will man rereguarde ohne Gewalt aus der 
Assonanz entfemen?" 

Darf man aber bei der Beurtheilung der Sprache eines 
Gedichtes, das nach allgemeiner Ansicht sehr stark verderbt 
und verf5.l6cht ist, nur die aufftUigen Falle, die sich leicht 
beseitigen lassen, als unecht ansehen? Ueber hlasme bemerkt 
Bo., dass der Ausfall des s nach dem Ton vocal im Oxf. Rol. 
Bonst nicht zu beobachten sei. Aber auf Grund der Vergleichung 
der Hss. erscheinen in der Tirade 87 neben hlasme nur die 
Falle mit a + folg. Nas. gesttitzt und somit echt, man muss 
daher wegen blasme wenigstens Anfang der Verstummung des 
s nach der Tonsilbe vor folg. Cons, nicht nur flir das Oxf. Rd. 
sondem ftlr den urspr. Text zugeben. Blasme ist dann eben, 
ein gesichertes Beispiel, einer der sehr wenigen, aber um 
so wichtigem Falle, wo man den frUhzeitigen Ausfall des s 
(resp. Beginn des Ausfalls) an dem Einfluss des folg. Cons, auf 
den vorhergehenden Voc. beweisen kann; denn F^Ue, ynepaenime 
V. 1921, konnen fftr das Original nichts beweisen, da das Fehlen 
des s in der Schreibart immer von der Aussprache des Copisten 
herrtthren kann. 

Koschwitz (Ueberlief. u. Sprache der Chanson du Voyage 
de Charl. k J6r., S. 53) findet, dass die Endungen ane und aine*) 
weder im Al. und Rol. noch im Charl. in Ass, mit a . , e oder 
«i . . 6 stehen und „tlberhaupt an (ain)*) . . e nicht gern mit a 
{ai) + and. Cons . . e assonirte," ferner dass ah {ain)*) . . ^ im 



*) Wie G. Paris und Bdhmer (St. I, 619) vertritt auch Koschw. die 
Ansicht (vgl. oben) von einem Diphth. at, vor einf. Nas., ja 80gar vor n. 
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Al. und Cfearl. Dieaials, im Rol. unter 25 Tir. auf a , . e nur 
2 Mai mit a . . ^ aseoniread gefimden wird: Espaigne v. 1103, 
Alemaigne v. 3038 ; und doeh nimmt er damn ebeDSOwenig An- 
BtosB, als an den wenigen Fallen von Mischutig von a + and. Cons. 
. . ^ mit an + Cons. . . e (Tir. 68, 87, 141, 211, 274) und von 
an + Cons. . . e mit a + and. Cons. . . e (Tir. 294, 98). Er kommt, 
wie er sagt, zu demselben Resultate als bei der Beobachtung 
der Reime auf un , . e — namlich dass es nur darauf ankam, 
a + Nas. von a + and. Cons, zu trennen (cf. Ueb. und Spr S. 51). 
Aber wenn er, nachdem er dieses Resultat erlangt hatte, alle 
Falle im Rol, wo eine Misohung von « + and. Cons. .. e mit 
a + Nas. . . e vorliegt, auf Grund der handschriftl. Ueberlieferung 
untersuchen hS^tte konnen, so wOrde er, da diese durch keine 
andere von unabhangige Hs. geboten werden, fllr das urspr. 
RoL dieselbe Scheidung von a . . e und an . . e, die er in den 
Hss. des Al. und des Charl. gefunden hat, erkannt haben und 
zu dem Resultate gelangt sein, dass es niebt bloss darauf an- 
kam, sondem nothwendig war a vor Nas. von a vor and. Cons, 
zu trennen. Wahrend Bo. die palatale Aussprache des n vor 
urspr. Gutt. und Dentalis behauptet, ja selbst 3, Srj neben otj 
fUr die mSnul. Tir. als wahrscheinlich angenommen hatte (St ^ 
614), erklart sich Eoschwitz (Ueb. u. Spr. 56) nicht bloss gegen 
die Existenz eines Nasalvocals, sondem auch gegen velare (pala- 
tale) Aussprache des n und m. Durch die Ass. I9.sst sich diese 
Frage nicht entscheiden, da sich herausgestellt ha^ dass a vor 
belieb. Nas. (einfacher und in belieb. Combination, voraus- 
gesetzt dass die Nas. dem a direct folgt) von a vor and. Cons, 
getrennnt ist und daher sowohl at/ als am, an = am, an + and. 
Cons, ausser J moglich ist, vgl. oben. — Koschwitz (UeberL u. 
Spr. S. 56) halt es tiberhaupt fllr zweifelhaft, ob schon im 11. 
und 12. Jahrh. Nasalvocale oder velare Aussprache des Silben- 
auslaut bildenden n und m vorhanden war, denn „Wir sehen 
auch noch in dieser Zeit ttberall da, wo ein Nasal vor r tritt, 
nach m ein b, nach n ein d oder / eintreten. Die Einschiebung 
gerade dieser Buchstaben war aber nur so lange moglich, als 
m noch seine labiale und n seine dentale Aussprache belmlten 
hatte. W^ren m und n bereits velar gewesen, so hatte nach 
ihnen nur eine Vel. eingeschoben werden kdnnen.'* Nun ist es 
aber doch durchaus nicht gewiss, dass die Einschiebung einiger 
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dieser venDittelnden Consonanten erst im 11. uad 12. Jahrb. 
stattgefund^u hat; yielmehr ist wahrscheinlich z.B. das e des 
Inf. wie in tremere sebr frMhzeitig auBgefallen, da sich daaselbe 
Phanomen im prov. zeigt, also wohl vor Trennung des prov, uud 
fr. stattgefunden hat, und so war auch frtlhzeitig — sioher vor 
dem 11. und 12. Jahrh. — das Beditr&iss vorhanden, m und 
n mit r duroh eingescUobene Cons, zu vermitteln, vgL sendra 
in den Eiden. Der Umstand tlbrigens, dass d nach n statt m 
bei tremere = cramdre dngeschoben ist, zeigt, dass die Dentally 
zur Vermittelung von r und rjy das durch den Wechsel von h 
und m vorausgesetzt ist {prendre neben cremre, crembre, cremoir, 
cremir, cf. Diez Gram. IP, 248) im afr. angewandt werdeu 
konnte. 

Was nun die Miscbung von an , . e und en . . e betriflFk, so 
findet Koschwitz eine Erkl§,rung fdr die Endung ence =» ance 
dariu, dass im afr. eine Verwechselung der lat. Elndu;agen antia 
mi miid stattgefunden babe, und flir essamples v. 3979 darin, 
dass es auch in Texten, die an und en auseinander halten, mit 
an und en reimt, und docb lasst ihn das einzige Beispiel prendre 
(274 : 3710) in einer sonst verderbten Tir. und an einer Stelle, 
wo das Material nicbt mebr ausreicht, flir die Endung ^ + 
Cons. . , e eine doppelte Aussprache = pi . .^e und an , . e \m 
RoL ansetzon. Flir den Verfasser des CharL aber meint er 
(St II, 49) mussten die Laute an und en noch deutlich getrennt 
sein, da er sich nur selten eine Miscbung derselben in den 
Reimen erlaubt. Jedoch auf Grund der Ueberlieferung zeigt 
es sich, dass die Miscbung von an und eti in den mannl. Tir. 
im urspr. Rol. viel geringer war, als sie im Oxf. Text erscbeint, 
und sich kein einziges sicberes Beispiel in der weibl. Tir. findet. 
Also kame es nur darauf an, zu untersucben, ob die Falle der 
Miscbung im Cbarl. ecbt sind. Darftber kann man nun, was 
die mannl. Tir. betrifft, nicbt entscbeiden, da Koschwitz bei 
diesen Fallen nicbts von der bandscbriftl. Ueberlieferung er- 
wUhnt. Glticklicberweise aber that er dies bei einem Beispiel 
in dner weibl. Tir. St. II, S. 39 v. 783 — 802, die Koschw. in 
3 Theile zerlegt: Carlemaines : cumpaines : deplaindre : France 
: regne (= riki, in der Karlamagniis Saga, cf. Anm. 1, St. 11, 
S. 39) ; grmde : enfraindre : remaignet : Carlemaigne : plaines ; 
darauf lasst er als eine selbststandige en . . ^-Tir. folgen pleines : 
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descendre : ente, dann eine zweite an . . e-TiY. : aime : regne : 

France : Carlemaine : semaine : plaigne, Mag er nun zur Aus- 

scheidung der i en . . ^-Assonanzen *) zu einer eigenen Tirade 

berechtigt sein oder nicht, — jedenfalls erkennt er selbst in 

regne einen Fall der Mischung an. Allerdings giebt er in der 

Anni. dieses regne balb und halb wieder auf, da es ungewiss 

sei, ob wirklich die Aussprache ranie oder raine fttr dieses 

Woii; existirt babe, und wenn man diese Aussprache nicht zu- 

o.qKa flQo-t er, mtisse man trotz des genau ttbereinstimmenden 

arlamagniis Saga bier emendiren, da regne oder renne 

France und grande assoniren kfinne. Aber warum 

ch nicht ebenso wie in Ueb. u. Spr. S. 54 und warum 

nicht auch hier flir e + ne, wie dort ftir en + Cons. 

3I., eine doppelte Aussprache mit § und a an? Er 

ber den Weg der Conjecturen und setzt an beiden 

r regne das „alterthtimliche und sehr gut passendc" 

it Bezugnahme auf das KoL 20 : 275 in einer a . . e- 

58 : 839, 274 : 3716 in an . . d-Tir. (ungest, cf. oben), 

Mischung von a . , e mit an . . e ein, die, soweit 

Koschwitz's Angaben (Ueb. u. Spr. S. 52 — 53 und 

its) sehen kann, sich gar nicht in den Assonanzen 

ande liegenden Hs. (C) findet und flir das Original des 

uecht anzusehen ist. Da hatte er doch besser gethan 

an die Ueberlieferung zu halten und dieselbe, wenn 

aoch so mangelhaft sein mag, die Grundlage fttr die 

ung der Sprache des Originals (cf. Ueb. u. Spr. S. 20) 

iesem Punkte sein zu lassen.**) 

finden sich ganz kleine Tiraden ncben langen in anderen fr. 
. eine ei-Tir. von 2 Versen v. 418—9 im Gonn. nach einer 
I ie-TiT. (v. 299—417). 

ilerdings ist ihm in seinem Aufsatz in den Stud, das Hand- 
rhaltniss noch nicht ganz klar und sicher stehend (vgl. St. U, 
Aber doch giebt er St. II, 52 eine Mischung von e und ie 
n\ die Karlamagnus Sage den betreffenden Vers stutzt, be- 
eselbe also als eine entscheidende Sttttze ffir eine Lesart in 
3n8 hat er seine Ansicht uber regne und marche in Ueb. n 
widerrufen, wo er doch nach einer langem Untersuchung tiber 
efernng des Charl. anscheinend zu einem sichern Resultat ge- 
nigstens giebt er in seiner Filiationsfigur C und K als von 
oabhangige Hss. an: 
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Regne, in C stehend, von K gesttttzt (cf. Anm. unten), hat 
in gestanden und muss daher vorlfiufig als echt gelten; 
wenigstens hat es mehr Anspruch darauf, als das conjicirte, im 
Rol. als Ass. in an . . ^-Tir. als unecht erkannte marche. Man 
mtlSBte demnach ftir regne eine Aussprache ra^e oder vielmehr 
wohl rane *) oder eine derselben sehr fihnliche anuehmen. Da 
nun regne mit femme gern im Reime zusammengebracht wird, 
BO mehrere Mai bei Benolt, wie Koschw. St. II. 39 erwShnt, 
so spricht dies um so mehr gegen seine Behauptung, dass der 
Charl. einer altera Sprachstufe als das Rol. angehore; denn 
{mmes^ assonirt im SoL mit ^ . . ^ (110 : 1402). 



C H 



K 



Er Bagt zwar (Ueb. u. Spr. S. 18), Identitat der Vorlage von z und 
y (den vorauBgesetzen Vorlagen von C und K respective) mit dem urspr. 
Original dtirfe keinesfallB angenommen werden, wenn P. Paris mit seiner 
Behanptnng Recht habe, dass die C v. 431 erwahnte Fee Maseus erst 
dorch einen Irrthum in den Text gekommen sei; sie ist namlich auch 
in G und P erwahnt. St. II, S. 48 fdhrt er 2 Entsteliungen als in K 
und C vorhanden an. Es fragt sich aber sehr, ob sie wirklich Entstel- 
iungen genannt werden kOnnen und nicht vielmehr die von E und C 
gebotene Reihenfolge als die richtige anzusehen ist. Jedenfalls scheint 
mir dies, zusammengenommen mit der Erwahnung der Fee Masetis in 
C nnd G, P, durchaus noch nicht entscheidend zn beweisen, dass die z 
und y gemeinsame Vorlage nicht das wirkliche Original oder wenigstens 
eine dem Original ganz nahe stehende Hs. gewesen ist. Dies wttrde 
erst daraus folgen, dass offenbare Fehler in C z. B. in der Ass. durch 
Lesarten in alien andem Hss. gesttttzt waren. Yorlaufig muss 0, die 
Vorlage von y und z, fttr das erreichbare Original gelten und zur Basis 
der Untersuchnng dienen, so dass alles, was in gestanden hat, vor- 
Itlnfig fiir echt angesehen werden muss. 

*) Das abgeleitete Subst. regnet assonirt: e im Rol. (cf. ^-Ass.) und 
Charl. (cf. Koschw. Ueb. u. Spr. S. 44); sein e der Endung zeigt also 
keinen Einfluss eines vorhergehenden j = g und damit stimmt die An- 
gabe Beza's (Ausg. Tobler S. 75), der regne {regnum), regner (regnare) 
uuter einer Anzabl von WOrtern aufzahlt, deren g in der Gruppe gn 
Terstommt ist und keine Mouillirung des n verursacht hat. 
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Ztt St 11, S. 39 Bagt Suchier (Jen. Lit. zeit. 1875, Kr. 40, 
S. 707), die Veree 793 — 5 im CharL (pleittes, decendre, enie) 
bildeten sieher keine besondere Tir.; deun France asBonire niit 
decendre : ente wie im Rol. France : prendre Tir. 274 und statt 
pleines y. 793 sei etwa larges zu setzeii, das dem Assonanz- 
wort d©8 vorhergehenden Verses {plaines) gewichen gtei. Ptendre 
ist aber in an . . e-Ass. fUr das urspr. BoL fateeh und mft* Ein- 
setzung von larges begeht Suchier denselben Febler als Koschw. 
bei V. 787, 797 mit Ersetzung von reffne dureh marche, 

Scholle (Jalkrb. XV S. 68—78) vertriW; die Ansicht der 
Miscbung von an . . e und a . . e und sUchSt ©. Paris' An^tehl, 
dass die weibl. an-Tir. die 3 Arten von Assonanzen an . . e, 
aine und agne (nach mir: arj , . e, ane, ane) in sich begreife, 
dureh eiu ihm eigenthttmlicbes Bechenexempel zu widerlegen. 
„Wenn G. Paris' Auffassung der Nasalitat richtig w^re, wttrden 
die 11 an . , ^-Tiraden mit 140 Versen 14 Fehler, also 10 per 
c., die 24 (in 25) a . . e-Tiraden mit 273 Versen warden 
14 Fehler, also 5 per c. im Ganzen zeigen. Allerdings zeige 
h 12,8 o/o, ei . .e 21 resp. 26 %, ie . . e 4,5 Vo, oe 6 «/o Fehler. 
Aber von den 9 Fehtern der e-Assonanz iSeleti 3 auf die Tir. 
47,4 auf die Tir. 285 und beide gehorten zu den verderbtesten 
in ; ei . .e sei uur in einer Tir. erhalten und die zwei ersten 
Verse mit falschen Ass. wohl als zu d^ vorhergehenden Tir. 
gehorig abzui^echnen ; die cs- und /e..^-Ass. zeigten tfur jfi 
einen Fehler, wenn auch nur in 17, resp. 22 Versen. Solehe* 
besondere Umstande seien nicht in den an , , e- und a . . e- 
Tiraden vorhanden, daher erschiene der Percentsatz von iO, 
respj 5 zu hoeh, wahrend nach der alien Auffossung an . . e- 
und a . . e-Ass. diese nur 4,3, resp. 1,1 */© Fehlei* aufgewiesett 
hattfen.'^ 

Wie Husserlich und willkiirlich dieses Verfahren ist, kann 
mart leicht erkennen. Denn was die an . . ^-Tir. betriffit, so 
maehen sich auch f(ir diese bei Paris' Auffassung ;, besondere 
Umstande" bemerklich: 5 Fehler kommen allein auf Tir. 274 
(= 12 Versen), 3 Fehler auf Tir. 68 und je 2 auf Tir. 14 r und 
174, beide Mai am Anfang der Tirade stehend; tibrigens ii^ 
marrenes v. 3982 keineswegs Von den Herausgebern als oflfenfear 
fehlerhalt angesehen worden, indem Bo. und Gaut es nur in 
marraines andern, und auch bei sardonic und esgrunie im An£ 
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4«r Tir. 174 hat eine Mosse Aenderung der Orthographic geiia<5^; 
\m die riehtige; Ass. hemsteUon. 

Von den 11 FeUern, die sieh au&ser den 3 allgemeiu als 
8ol€bea angeaehenen {chaeite v. 1986, depiecent, terre v. 3880, 
3^1^ naeh 6. Paris' Auffassung in den a . . e-Tiraden fiuden 
iftUsatien, gehen bei meiner Auf fassung (sieh oben) 7 ab : blasme 
T. 1346, 1718, pasmet v. 1988, 2273, pasment v. 1348 und jalne 
n 1655, 3427, da reialme in einer an . . e-Tir. als unecht erkannt 
worden ist, und somit l^st sieh auch filr die a . . e^Tir. der 
Percentsatz von Fehlem iwidngem; — Ausser der statistischen Be- 
rechnung wendet SchoUe auch Berufung auf die handschriftliche 
Deberlieferung, deren wirkliches VerhS-ltniss ihm aber jedenfalls 
unbekannt ist, an, um einige yon G. Paris' Aenderungsvorschlagen 
als zweifelhaft erscheinen zu lassen. In v. 1842 — 3 (li reis 
Charles — blanche barbe) scheint ihm die Lesart in P eher fttr 
zu sprechen (of. Scholle S. 70). Er weiss aber nicht, dass 
die eine Version von f (bier wie 5fters in V ist Doppeltext) 
2 Assonanzworter nait an . . e bietet, von denen das eine {Char- 
lemagnes) durch V* gestiitzt ist, wabrend V^ fllr den folgendcn 
Vers fehlt Vgl. EinL Scheinb. Wid. 2 (9). 

Dagegen ist ibna V* bei v. 838 eine hinreichende Sttitze 
f&r rereguarde (Scholle S. 75) und auch bei v. 831 unterlasst 
er Hicht zu bemerken, dass V^ die Ass. von (chevalchet) hat 
(Sdwdle S. 70).*) Sein Urtheil ttber die Falle von an . . e in 
a, . . e-Tir. wird bei Gel^enheit der betreffenden Ass. zu be- 
spreohen sein. — S. 67 bezeichnet Scholle at vor fi ausdrttcklich 
mit dem Diphth. ai und aus S. 78 (vgl. auch Zeitschr. I, 27, 
Anm. 1), geht hervor, dass er ttberhaupt ai = ai in den Endungen 
aigne, aims, aine fast, „die in der 1. Tir. mit Ausnahme von 
rmgne durcK das gemeiusame ai (noch nicht S) nrit einander 
assoiaren.'' Somil wird es ihm selbst leicht, Mt Mischung von 
h, ai, an und a in Tir. 285 zu erklaren: so dass ai zur selben 
^§it lait e, weil der Umarbeiter ai so schon gesprochen hatte, 
tmdj mit an und a, assonirt. Vgl. j^-Ass. — Uebrigens is* es 
mebt ganz klar, ob sieh SchoUe's Untersuchung auf die Sprache 
des Originals Oder des Oxf. Textes bezieht; in seinem Resultat, 

*) Auch in Scholle's Aufsatz „Die Baligantepisode" in der Zeit- 
schrift fiir rem. Phil, I, vgl. S. 27—34, ist ihm V* eine hini-eichende Sttitze 
einer Lesart ia 0. 



Digiti 



ized by Google 



48 

das er S. 78 giebt, sagt er; „In assoniren a, ai, an wie 6, 
di, in mannl. oder weibL mit einander." Weim er dies nur 
von meint, so muss man ihm dies nattirlicli sofort zugeben. 
— In der Scbeidung von an , , e und en . , e kommt er (SchoUe 
S. 81) zu demselben Resultate als G. Paris, vergisst 2Aiet prendre 
: an . . e Tir. 274 zu erklHren, an dem er doch S. 79 Anstoss 
genommen hatte. 

Auch Lttcking (Die Ultesten frz. Mundarten, S. 127) halt 
die Mischung von a ., e : an .. e fUr echt; er billigt (S. 125) 
Bohmer's Aenderung in v. 1091 {huntage). 

Assonanz en , . e 
findet sich in 9 Tiraden: 110, 111, 123, 137, 220, 266 (280), 
(281), (292). 

Das e berubt bier auf 

I. e A) ^ vor einf. Nasalen: n 

aleine 137 : 1789. peine fpena=posnaJ 137 : 1787; 
137 : 1790. Dazu kommt ein Eigenname deutseher 
Herkunft: Guenes 111 : 1406. 
B) vor complic. Nasalen: 

1) m + b) Lab.: p temples 137: 1786. sempres 266 : 3598. 

+ d) Liqu.: n femmes 110 : 1402. 

2) n + a) Dent.: d defendent 110 : 1398 {verja n^s). des- 

cendent 220 : 2999. entendent 137 : 1788. rendre 
266 : 3596. + t demeniet 220 : 3010 {demet 0).*) 
sanglente 123 : 1586; 137 : 1785. escientre 137: 
1791.**) omnipotente 266 : 3599.***) + tj (= ti) 
cuntenances 220 : 3006 (V*, ?»). 

II. i B) vor complic. Nas. : n. 

g + n enseigne 137 : 1793. trente (trlginta) 111 : 1410. 
n + g feindre {finger e) 137 : 1792. n + ci . . Provence 
220 : 3007. 

♦) dementel V*. — C hat im folg. Vers: Le baUgant de venir se 
dement Es ist statt repent, das P v. 3011 ftir renpentent (in 0) hat, und 
ist jedenfalls aus v. 3010, der in C fehlt, hierhergerathen. Dement = 
dementat, steht ftir demente, well C mannl. Reime hier anwendet. 

**) Bataille i a par lo mien esciente. V. 
Mien escient que grant bataille y a. C. 
Es fehlen V* — V, Va, P, L. 

***) dipotds V*; omnipotante P, das hier Ass. anwendet. 
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Daza kommt aosnahmsweise IIL u «= ^ vor compL Nas. 
m + m . . ccUenges {caltmnias 2 s. pr.) 266 : 3592 ♦) n + fif . . 
Mmence (Maguntia) 220 : 3008. 



En . , e ist ganz analog der Ass. an . . e. Auoh hier ist 
der Vocal nicht bloss beeinflusst durch nachfolg. Nasal + Dent 
{defendent, trenie), + Lab. (sempres) + SibiL (Provence, calenges) 
ih. also wahrscheinlich tj, sondern auch durch dentale und labiale 
Nasalis {aleine, femmes''^) und fi (enseigne). Der Assonanzvocal 
Yor einf. Nas., wie in peine, aleine, ist nattlrlich nor der durch 
die Nasalis gef&rbte e-Laut, da bei einer diphthongischen Aus- 
sprache ei das e durch die Nasalis nicht hfttte a£Scirt werden 
kronen. Die Schreibweise ei repr&sentirt aber eine alte wahr- 
scheinlich schon flir den Dichter nicht mehr existirende Aus- 
sprache. Das lange e war daher urspr. ypr einf. Nas. ebenso 
gut wie vor andem einf. Cons, {sapeie == sapetam v. 993 : ei . . e) 
m ei geworden und vereinfachte sich erst nachtrHglich durch 
Einfluss des nachfolgenden Nasals zu e. Daftir spricht derselbe 
Vorgang, der bei der Behandlung von i + erweichte Gutt vor 
Nasalen auf Grund der handschriftlichen Ueberlieferung des 
Bol mit Sicherheit zu constatiren ist 

In der einzigen ei . . ^-Tir. 79 findet sich das gesicherte 
ceinte = cinctam v. 987, wo sich y=c nach Uebertritt tiber n 
und Yocalisirung mit e]= i vereinigt hat (wie mit e = ^ vor * 

*) A molt grant torto me patens me tient, V*, 
Et a grant tort nostre pais chalonges, P. 
P verbindet v. 3591 — 3 mit der vorhergehenden Tir. nnd hat Ass. on,,e. 
Das beweist, dass die Form mit o neben der Form mit e fortgelebt hat 

**) N von fendna assimilirte sich dem vorhergehenden m, als dieses 
noch nicht = 97 sein konnte; daher ist die Anssprache im Bol. feme. 
Dieses wnrde spSter = fame dnrch den Einfluss des Nasals, woher die 
jetzige Anssprache. vgl. De Monacho in flumine periclitato in MicheFs 
Chroniqne des dues de Nonnandie: fame : Dame p. 512, p. 540. 545. 551 ; 
fame : ame p. 528, neben gemme : fame p. 526 (angeftihrt von Koschwitz 
St. U, 39). Dieser letztere Reim widerspricht nicht, da das ^ in gemme 
im afr. auch zu a Ubergegangen zu sein scheint, worauf die Schreibart 
jame = gemme Charl. 157 hindeutet Daher ist es nicht so gewiss, als 
Mall Cp. S. 76 denkt, dass femme : regne Cp. 469 .* gemme Best. S. 74 
den Beim e bedeutet, vgl. regne in Ass.: an .. ^ im Charl. v. 787 (ge- 
Bttttzt), V. 797, of. oben. 

4 
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in creistre v. 980 : ei . . ^ = crescere). Das Wort eelbst trifft 
man auch in der en . . ^-Tir. 266 : 3601 (ceintes), indess nicht 
gesttitzt, wohl aber analoge Falle: feindre = ftngere 137 : 1792, 
enseigne 137:1793, wohl auch irenie 111:1410.*) Da nun 
eine Entwicklung von ei aus blossom e in Position ganz un- 
moglich, aber eine Yereinfachung von ei in e besonders durch 
den naehfolg. Nasal sehr wahrscheinlich erseheint, so ist ei als 
die mtere Aussprache anznsehen and das nasaigef&rbte e ist 
die jtingere; beide Aussprachen konnten leicht neben einander 
fortbestehn^ Der Entwicklungsgang von feindre ist folgender: 
fingere — finjre — feinre, feindre — fevqdre — fetjdre — 
fddre. — Abgesehen von diesem ei =» f + erweichten Gutt vor 
Nas. ist en . . e selbst schon im Oxf. Text des HoL ganz nnd 
gar von den entsprechenden weibl., nieht nasalen Assonanzen 
geschieden: von e (= a vor einf. Cons.), e (= e in Pos.) und e 
(= i in Pos.). 

Ten, das keinen nasalen Einfluss des n auf ie zeigt, da es 
mit den andem ee-Ass. reimt z. B. crestien v. 102 (ie . . e, das 
nur in 2 Tir. vorkommt, zeigt nur ein Beispiel mit n : chrestiene 
V. 3392, das nicht einmal gesttitzt ist), war nattirlich von en auch 
in weibL Ass. getrennt. 

Wie die an . . e-Ass., ist auch die m . . ^-Ass. nur in einer 
Strophe im Al. erhalten (Str. 91), aber man sieht aus dieser so 
viel, dass auch in der Sprache des Al. e durch beliebigen Nasal 
afficirt wurde. Wahrend in der an . . ^-Str. anemes (= dmes) 
nicht gesttitzt war, ist hier femme 91c gesichert, also e vor 
labialem Nasal neben tendre : jovente : ventre : dolente. Wie 
feme zu fame (nfr. femme)^ wurde Guenes sp^ter zu Ganes, Die 
Ass. im Eol. {Guenes v. 1406 : en . . e) beweist, dass e ursprling- 
lich ist, Guenes ist daher von einem latinisirten deutschen Worte 
Wenilo abzuleiten; es hat also nichts mit dem Mnk. Gamalo, 
nord. gamal=B\t (Hugo Meyer, cf. Gaut., gloss.) oder dem angels. 
gamen = Verspottung, nord. gums = gams (Burguy, gloss.: en- 
Haner) zu thun. 



♦) In enseigne = insignia entspricht ei dem t + ^, gn — gewOhnliche 
Schreibart fiirn — dem « + t. Gaut (Gloss.) leitet es von insignam=: 
insignem ab. Anch irente geht vielleicht auf ein Mheres treinie (triginia) 
zuriiek, ygl. sp. treinta neben ital. irenta. 
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In escientre und amnipotente zeigt rich en statt an, obwohl 
de urspr. Participia sind und diese sich alle naoh der a-Con- 
jogation richten (o£ an, ^-Ass.). Aber amnipotente ist ganz 
acyeetiyisch gebraucht und bat sich als Eirchenausdruck, wie 
alle 'mots savants', nicht den Lautgesetzen onterworfen, was man 
in der Bewabrung des nm^ des t zwiscben 2 Yocalen und des 
Schluss-e siebt Aucb escientre erscheint als ein fremdartiges, 
unyolksthtimlicbes Wort wegen seines unorganiscben r und der 
Bewabrung des i der lat Partidpialendung ientem, w&brend ja 
nacb der Kegel das Part der f- und der e-Oonjug. mit dem 
der a-Coi\jug. zusammenf&Ut Wie bei onmipotente^ ist aucb bei 
escientre das Scbluss-^ eigentlicb regelwidrig, da dieses sicb 
Bonst nur nacb bestimmten Oonsonantengruppen erbftlt Jedocb 
war es bei escientre dureb Einsobiebung des r notbwendig ge- 
worden. Bei amnipotente^) scbeint nur das Bedtlrfhiss einer 
weibL Ass. die Erbaltung oder Zufiigung des e bewirkt zu 
haben, vgL Andresen Einfluss von Metr., Ass. u. Beim auf die 
Sprache der altfr. Dicbter, S. 10 f. (Bonn 1874). Dem omnipa- 
iente analog mit Beziebung auf die Ass. ist die feminine 
Form dalente AL 91d, wenn man darin ein a^'ectiyisches 
Part Praes. seben darf. Aber besser wird man es als 
regelm&ssige Femininbildung yon dolent = dolentus, gebildet 
wie sanglente (y. 1586) yon sanglent = sangulentus (statt san- 
gtmolentus) auf&ssen; ygL hmant (Part Praes. Fern.): an 
Bol. 186 : 2512. % 

Cuntenences (in gesobr. cuntenances) ist 220 : 3006 : en , . e 
gesicberty dasselbe Wort aber aucb in der an . . e-Ass.: cun- 
tenances y.3086y cuntenance y. 830, mit den analogen F&Uen 
cunaisances, recomUsance (cf. Liste an . . e-Ass. Die Form ence 
entspricbt genau der lat Subst-Endung entia; aber da diese auf 
der Endung des Part Praes. der e-Oonjug. berubt und diese 
nach der aUgemeinen Begel yon Anfang an ant geworden war, 



Andresen S. 11 erwShnt auch Oriente Bol. v. 3594, das indess 
nicht gesttttzt ist vgl. im Gh)nD. v. 69 Oriente. y. 78 Oriante: an : e, 

Neben der weibl. Fonn escientre findet sich auch die mannl. Form 
gesttttzt and zwar in derselben Wendnng: par le mien escient 146 : 1936: 
en. Somit scheint die weibl. Form auch nor dnroh das Assonanzbedttrfiiiss 
herrorgenifen in sein. 

4* 
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so fiel auch die Endung eniia in yolksthttinlichen Bildungen mit 
der lat Subst- Endung aniia (z. B. dutance) zuBammen. Die 
gleichzeitige Geltung von unyolksthtlmlichem entia = ence : 
en . . e und = ance : an , . e spricht aber dafUr, dass das en 
aueh in weibl. Ass. in den F^en^ wo im nfr. der NasalTocal 
3==^ en eingetreten ist, dem an in der Aussprache nicht mehr 
allzufem gewesen sein kann, zumal dieser Process der Assimi- 
lation des en zu an in m^nnL Ass. schon viel weiter fort- 
gesehritten war (cf. an, en-Ass.). Dasselbe beweist sanglente : 
en . . e {y. 1586), weil das Masc. sanglanz (131 : 1711) sanglent 
(86 : 1079, 126 : 1623) gerade in den Tiraden vorkommt, wo, 
wie wir sehen, oflfenbare Mischung von an und en vorliegt und 
daher sein en in m^nnl. Ass. wenigstens fast = an gelautet 
haben muss. — Schon im Gormond, der im Allgemeinen der- 
selben Sprachstufe als das Rol. angehQrt, scheint Mischung von 
en . . e mit an . . e in der Tir. v. 65 — 82 vorzuliegen, vgL 
an . . e-Ass. und in den Denkmillem des 12. und 13. Jahrh. 
reimt an , , e mit en , , e, obwohl die Beispiele nicht haufig 
sind, weil der Dichter sich bemtthte, nach dem Auge zu reimen: 
im 12. Jahrh. vgl. demande : despende Ben. Chron. 22079, cf. 
Settegast, Ben. S. 13; im 13. Jahrh. sanle (simulat) : esiranle 
{strangulem) Ad. de la Halle, 6d. Coussemaker S. 343. — Ueber 
Phil, de Thaun und Charl. cf. an . . e-Ass. 

Abgesehn von dem erw^hnten erkl^rbaren Falle (cuntenencej 
cuntenance) zeigt die weibl. an-Ass. ebenso wenig Mischung mit 
an im Rol. als im Al; dies und zugleich der Umstand, dass 
nicht bloss en + Cons., wo im neufrz. d eingetreten ist (z. B. 
defendent), und e + einf. Nas., femes (geschrieben femmes) und 
Guenes, wo spater e durch a ersetzt worden ist (vgl. oben), 
sondem auch e vor einf. Nas., wo der Laut e (urspr. ei = e) 
noch im nfr. yorhanden ist (peine) und e vor compl. Nas., wo 
e (urspr. ei = f + erweichten Gutt.) sich zu ^ und nicht zu a 
entwickelt hat (feindre), mit einander assoniren, beweist, dass 
in der Zeit des Originals noch ein wirklicher Unterschied 
zwisehen en und an in weibl. Ass. yorhanden war, wenn er 
sich auch schon bedeutend in den Wortern, in deren Aussprache 
man jetzt den a-, resp. 5-Laut wahrnimmt, abgeschw^cht hatte. 
Daher ist wahrscheinlich als falsch zu betrachten: esperance 
111 : 1411, da Lier ance einem lat. antia. nicht entia entspricht 
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Der ganze Vers fehit in alien Hbs. ausser 0; das Wort selbst 
giebt im Znsammenhange keinen befriedigenden Sinn. Die 
Herausgeber nehmen keinen Anstoss an der Ass.; Gaut ver- 
bessert nur den Sinn mit espaimance, behalt aber so dieselbe 
Endung ance = antia. G. Paris, der Rom. II, 263 die beiden 
Assonanzen an , . e und en . . e trennt; sagt fiber esperance: ;,on 
pent douter de ce dernier." Die Untersuchung der Ueberlieferung 
lehrt, dass man daran zweifeln muss. — Hofmann's Conjectur 
grcmt esforsance, mit Anklang an die Lesart in V* esfrepee menie, 
f&r grande science 220 : 3003 (nicht gestfltzt) ist mithin auch 
zu verwerfen. Dagegen ist seine Conjectur En vos ax jo fience 
fence = entia, was allerdings der Bildung des Vb. fier = fidare 
widerspricht) 281 : 3786 fllr das handschriftliche En vos ami, was 
kein voUst^ndiges Hemistich ausmacht, ziemlich wahrscheinlich. 
B5. und Gaut. schreiben fiance (En vys at ma fiance; En vus 
ai jo fiance) und zeigen damit, wie bei y. 1411, dass sie Mischung 
von an . . ^ mit en . . e zulassen. Die Ulteren Conjecturen: nach 
En vos ami — me fie bei Mich., G6n., — se fieni bei Mtl., der 
fibrigens in der Anm. en vos at jo fiance vorschlUgt, sind natiirlich 
falsch, weil sie oflFenbar der Ass. widersprechen. Die hand- 
schriftliche Ueberlieferung ist hier ungentigend, so auch beim 
folg. Verse. Indess braucht calunie (v. 3787) nur in calenge 
verandert zu werden, um eine richtige Ass. zu bilden: calenge 
^ caiemnia statt calumnia, die Verbalform calenges = calumnias 
ist 266 : 3592 gesttitzt. Man muss bei diesem Worte wie bei 
Maience = Maguniia (v. 3008) annehmen, dass u frtlhzeitig durch 
e ersetzt worden ist, vgl. Anm. in der Liste. — Ein Hhnlicher 
Uebergang von o zu a vor Nas. war bei sardanie = sardonic 
zu constatiren, cf. an . . ^-Ass. — Wahrend Gaut v. 3786 fiance 
sehreibt, schreibt er v. 3787 mit Hm. calenge; B5. chalange; 
Ho. fthrt mit dem Vorschlage von huniage in der Anm. einen 
noch grdssem Fehler ein. 

Mebes, Jahrb. XIV, 395, sagt, en assonire mit dem a-Laut 
und leitet dies aus den vorhergehenden Beispielen ab. Aber 
die Beispiele ftlr aw . . ^ ; a . . e aus dem Oxf. Text sind un- 
echt und ebenso das eine Beispiel ^r en , . e : an . . e prendre 
V. 3718, vgl. an . . e-Ass. 

B5hmer nimmt Stud. I, 616 eine Beimischung von a in 
3 Tiraden an: T. 285 (Mtt. 292), T. 108b (Mtt. HI), T. 215 
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(Mfl. 220). Ueber acraventet fB6. acravantetj in T. 292 kann 
nicht entschieden werden, weil das Material hier fehlt Uebrigens 
ifit das Wort vielleicht von crepentare — crepantare abzuleiten 
und nach Analogic Ton espaventer ^^^ expaveniare gebildet Es 
ist in mftnnL Ass. in der Fonn cravent (3. S. Pr. Oonj.) 112 : 
1430 gestfltzt und zwar in einer Tirade, die nach der Ueber- 
lieferung fast dnrchweg en zeigt Sucurance (sucurence) T. Ill, 
fiance (nach Hm. fience in T. 281) T. 220 kdnnen mit cunienances 
^ss cuntenences) T. 220, das gestfltzt ist, fBr riehtig gelten, 
aber esperance T. HI, das BO. anch erw&hnt, ist fUr unecht zu 
halten, cf. oben. Da bereits oben gezeigt ist, dass die Mischong 
von en . . e mit an . . e, von an . . e mit a . . e nicht vom Ver- 
fasser herrtthrt, so ist Bohmer's Schluss, dass diese 3 Tiraden 
und somit auch T. 120 (MIL 123), T. 273a, b (MtL 280, 281) die 
a- Ass. haben, nichtig. Guenes T. HI, das Bd. in seinem Text 
riehtig wie die Hs., mit e schreibt, will er nun mit a geschrieben 
haben, weil a ursprllnglich sei; aber gerade weil Guenes in der 
en . . e-Tir. steht, die keine Mischung mit an . . ^ vertrftgt, muss 
man, wie wir gesehen haben, Guenes als eine frtihere und Ganes 
als die sp§.tere Form ansehen. Bei den Tiraden 108a, 134, 
259 (= Ma. 110, 137, 266) wird es BO. scbwerer, seine Ansicht 
von der OtAbU. durchzufbhren — wegen der WOrter mit ei, f&r 
die die Annahme des a gar nicht passen will, besonders da 
ceinte in der ei . . ^-Tir. vorkommt. Bei T. 110 und 266 weiss 
er sich zwar noch leidlich zu helfen, weil darin nur je ein ei vor- 
handen ist FUr des espees qu' unt ceintes v. 3601 schreibt er 
im Text des espees qui irenchent, was er aus den Lesarten von 
P und V* construirte (cf. Stud. I, 618), weil der Sinn eine 
Aenderung empfiehlt, — nicht, weil V^ {de lur espee trenpani, 
V^ sucht gewaltsam mtonL Beim in diese Tir. einzuftthren) 
die Lesart in P, das hier Assonanzen bewahrt hat (de f espee 
qui tranche), als wahrscheinlich echt erscheinen l&sst Bei 
V. 1400 T. 110 setzt BO. enseigne tante fttr iante (in 0: tani) 
enseigne; es ist hier nicht gestlitzt, aber wohl v. 1793 : en . . e. 
Schon G. Paris, Bom. n, 263, hat diesen Fehler des B^^hmer' 
schen Textes angemerkt. — Li Tir. 137 fand BO. aber zu viel 
WOrter mit ei vor n (5 neben 6 andern), um sie auf ^hnliche 
Weise wie die 2 andem in Tir. 110, 266 aus dem Texte ent- 
femen zu kOnnen. Leider will er St I, 618 auch diese 2 F&Ue 
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bewahrt und nur mit oi*) wie die in Tir. 137 geschrieben wis- 
sen: pome, Jkolame, famdre, ensaiffne, letzteres auch T. 110 und 
pamtes T. 266, wodurch er seine sehr wahrscheinliche friihere 
Emendation yernichtet und beweist, dass er dieselbe nicht 
wegen der Combination V* — P gemacht hatte. Der eigentliche 
Grund zu der Schreibart mit at ist offenbar nur der Wunscb auch 
diese Tir. unter die Gategorie der a-Ass. zu pressen, w&hrend 
sich alles natiirlich ergiebt, wenn man mit der Ueberlieferung 
en . . e, an . . e und a . . e von einander trennt B5hmer sagt 
St I, 618 „Schreibt doch P bier alame freilich nicht in 
der Assonanz.'' DasB es in P nicht in der Ass. steht, 
kann gar nichts bedeuten, da P zu der Reimrection geh5rt und 
bier, wie meistens, m^nnL Reime angewendet hat, daher, wie 
die andem Hss. derselben Bedaction, die Worter sehr oft g&nzlich 
durch einander wirft, um einen Reim zu finden; auf jeden Fall 
ist das Wort aleme als Ass. in durch P gesttltztw Die Schreib- 
art mit 0} ist in P ganz isolirt, jedoch selbst wenn dieselbe 
Schreibart h&tte, wilrde dies noch nicht die Schreibart und Aus- 
sprache ai f&r das urspr. Rol. beweisen. Denn alle uns er- 
baltenen Hss., auch riihren aus einer sp&tem Zeit her, wo 
ei =» ai = offhem e war und ei bestdndig mit ai yerwechselt 
wurde, cf. on . . e-Ass. — Wenn B6. meint, a in at = ei sei dem 
Einfluss des n zuzuschreiben, so konnte man mit demselben 
Becl^ sagen, e in ei = ai in dubleines**) v. 3088 sei dem Ein- 
jBuss des n zuzuschreiben. Aber sowohl at als ei sind die der 
sp^tem Aussprache (»> e) entsprechenden Schreibungen fUr a 
Tor einf. Nas. in der Sprache des Originals, w^hrend die Schreib- 
weise « f&r e in Wftrtem wie peine, creinie gerade die ftltere 
Aussprache, die noch nicht einmal ganz erloschen war, bedeutet, 
cf. oben. — Dass in keiner der 17 weibL f-Tir. (Bo. bezeichnet 
e= e in Pos. mit f) neben f + and. Cons, irgend ein en mit 
unterl^uft, wftrend doch weibl. an ien in yn (= dn) un (= ttn) 
sich einmischen, wo diese Tonvocale yor andem Cons, assoniren, 



*) Auch Llicking (Die Sltesten franz. Mundarten S. 123), nixumt an 
dass ei vor Nasalen, dent, oder palat., in ai tiberging, nur glaubt er 
(S. 125, 126), dass dieser Process noch nicht in der Sprache des Rol. 
eingetreten war. 

*«<) «. dublaines, zuf&llig nicht ganz sicher gesttitzt: doplaine Y\ 
par doublance P. 
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hilft nichts za dem Beweise, dass en schon an in weibL Tir. 

lautete (B(J. St I, 618); denn bei der a-Ass. wird sich er- 

weisen, dass im Original ein an .. e sich ebenso wenig in die 

weibl. Tiraden einmischt^ als ein en . . ^ in die weibl. f- (nach 

mir i?-)Tir. 

Wenn die Beimworte peine, aleine, enseigne, femdre, ceintes, 

die Eoschwitz benutzt, um zu beweisen, dass en in weibl. 

Tir. nicht = aw sein kann (Ueb. u. Spr. S. 53)*), auch s§mmt- 
■ n Vn (V*) feUten, wie Suchier Jen. Lit-Zt 1875, S. 707,1 
bt , so wtirde daraus , sagt Koschwitz (Ueb. u. Spr. S. 53 
) mit Becht, noch nicht folgen, dass sie nicht schon in 
edenfalls sehr alten Yorlage des Oxf. Textes vorhanden 
3. Wir brauchen uns nicht so hypothetisch auszudrflcken; 
ns ist es ganz sicher, dass mit Ausnahme ron ceintes 
Dl, das nicht gesttttzt ist nnd nnr nach Analogic als 
S angesehn werden kann, alle diese Assonanzwdrter niit 
e im Original gestanden haben, da sie durch die Beim- 
don, die ron unabh§.nging ist, gestUtzt sind: peine 
J7, V. 1790 und enseigne v. 1793 finden sich in V's Doppel- 
der wie gew5hnlich Assonanzen zeigt; feindre v. 1792 auch 
and zugleich in V und dem andem Text von V, die me 
bnlich mannl. Beime haben und daher das Wort innerhalb 
erses bringen; aleine v. 1789 in den gereimten Versen von 
% C, P, L und vielleicht auch in V's Doppeltext, der hier 
*, bietet. V^ kSnnte diese Assonanzen gar nicht stiitzen, 
es aus derselben Quelle als geflossen ist, wie ihre ge- 
ichaftlichen Fehler beweisen (vgL Einl. § 2). Uebrigens 
luchier Unrecht, wenn er denkt, keins dieser Worter sei 
vorhanden; denn ensigne ist in V* fttr enseigne v. 1793 
7. 1400 hat es tsemei, was wohl aus enseigne verderbt sein 
wodurCh aber dennoch die Ass. hier nicht gesichert ist, 
ich davon nichts in C findet und die flbrigen Hss. fttr 
a Vers fehlen. — Wie schon bei an . . e gesagt ist, scheidet 
lie (Jahrb. XV, S. 84) mit G. Paris en , , e und an . . e 
des hohen Percentsatzes 8,3 von Fehlem, den man dann 
•xf. Text annehmen mtisste (S. 79). Um diesen zu ver- 



') S. 54 entscheidet sich Koschwitz ftir eine doppelte Aussprache 
? nnd <n . , ^ s ^ + Cons. . . e vgL darUber. an . . ^-Ass. 
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rmgem , sueht er auf eine sehr Aasserliche Weise die Woi-ter 
auf ance, von denen nur esperance in Wirklichkeit falsch ist 
(c£oben), zu beseitdgen. Tir. Ill mit sucurance und esperance 
erscheint ihm zweifelhaft, weil sie die Erzfthlung der Schlacht 
unterbreche — als wenn nicht solche eingescbobenen Episoden 
sich oft genug in der epiecben Poesie f&nden! In der That 
widerspricht die Ueberlieferung ganz und gar seiner Ver- 
muthung; denn die Tir. ist nicht bloss in V*, sondem auch, 
was beweisend ist, in den Hss. der Reimredaction vohanden. 
Nachdem er diese 2 Beispiele von ance gliicklich fast beseitigt 
hat, scheint er auch die 2 andem fiance und cuntenances an- 
zuzweifeln, weil sie sich auch in einer Tirade (220) befinden. 
Das letztere ist jedoch durch P gesichert. — S. 80 sagt Scholle, 
vor n und gn miisste mit ei ein Lautwandel schon stattgefunden 
haben, so dass ein dem en im Laut n^her gekommen sei als 
dem ei (er hat vorher gesagt, ein . , e komme nie in Ass. mit 
ei ..e vor, ausser ceinies v. 984) und auch hy da es mit diesem 
nicht assonire. Hier muss er mit en einen besondern e-Laut 
d. h. also ein durch den folg. Nasal gef^rbtes e, wie ich es 
angenommen habO; nicht etwa ^ meinen, da ja en + Cons. . . e 
mit ene und e^e assoniri Bei der an . . ^-Ass. konnt^ er nicht 
zu demselben Resultate kommen, weil er die Ueberlieferung 
nicht systematisch untersucht hat. Auch bei Besprechung der 
ea . . e-Ass. (vgl. an . . e-Ass.) kommt eine Bemerkung vor, 
wodurch man irre werden kann, auf was flir Assonanzen sich 
Seholle's Abhandlung bezieht. Er sagt (Jahrb. XV, 81), enseigne 
aleine feindre peine ceinies seien Reste einer etwas altern Re- 
daction. Aber enseigne aleine feindre peine mtlssen, wie sich 
au8 der Vergleichung der Hss. ergiebt, nicht bloss von einer 
etwas altem, sondern von der fttr uns altesten Redaction, von 
dem fttr uns erreichbaren Original herrtihren; sie wttrden ja 
auch sonst nichts beweisen kCnnen. In der ZeitschrMt fttr rom. 
Phil. I, 27 findet Scholle, dass ein..e in dem Theile, den er 
Reneevals nennt, 6 Mai vorkommt, wovon er 2 Falle durch V, 
resp. V und P, einen durch V* (wie gewohnlich ihm hin- 
reichende Sttitze) gesttttzt sein lasst, dass es aber in dem andem 
Theil, dem sog. Baligant, nur ein Mai sich findet: ceinies v. 3601, 
wofllr er jetzt B5hmer's oben erwahnte Aenderung aus V* und 
P (qui trenchent) annimmt. Sogleich erblickt er darin eineu 
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sprachlichen Untersehied zwischen Bene, and BaL, obgleich 68 
doch sehr nattlrlich erscheinen muBS, dass Yon 3 Tiraden (110, 
137, 266), in denen flberhaupt ein . . e : en , . e sich zeigt, 2 
Tiraden aof den bedeutend Iftngem Theil Beneeyals kommen 
und gerade Tir. 266, wo sich das einzige Beispiel als nnecht 
erweist, sich in dem weniger omfangreichen BaL findet'*') 

Lucking (Die ftltesten fr. Mnndarten S. 126) hUlt en . . e : 
an ., e im Bol. f&r unecht und rechnet aQch cuntenance : en . . e 
(gesttttzt!) und die andem W5rter auf ence^=entia zu „den 
wenigen widersprechenden W($rtem, welche, wenn sie sich nicht 
Undem lassen, bei sp^tem Umarbeitungen oder Erweiterungen 
in den Text gekommen sein werden.^ 

Assonanz an, en 
findet sich in 38 Tiraden. Dieselben zerfallen in Backsicht 
auf Mischung von an und en in 4 Gruppen. 

1. Gruppe: 12 Tiraden, in denen derOxf. Text nuravor 
Nassalen zeigt: T. 70, 102, 115, 167, 182, 194, 198, 221, 224, 
246, 257, 296. 

Hier entspricht der Vocal dem a 

A) Tor einf. Nas.: 

n. mains (manus) 296 : 3965 [mi fuozen tmd mt han- 
den dR. 9010). 

B) vor compile. Nas.: 

1) m + b) Lab.: p. camp 194 : 2651; 198 : 2738; 224 : 

3049*); 257:3463. 

+ d) Liqu.: n. Jocerans {Joceramnus) 221 : 3023; 

224 : 3044. 

2) n + a) Dent: d. calan (chelandium) 194 : 2647. 

caland 182 : 2467. calant 198 : 2728. cumant (com- 



*) Auch in der Behandlung von en , , e : an , . e findet SchoUe in 
der Zeltschrift I, 27 einen Untersehied zwischen den 2 Theilen heraus. 
Er sleht jetzt fiance und cuntenances Tir. 220 wegen V* als echt an, da- 
gegen behSlt er seine Ansicht in Betreff der Tir. Ill (sucuranee, espe- 
ranee) und bezweifelt auch die Conjeotur /fam?^ (Hm. fience)m Tir. 281, 
und daraus folgert er, dass in der Sprache des Bal. die Mischung von 
en , , e : an ,.e eingetreten war, wahrend sie fUr Rene, zum mindesten 
zweifelhaft seil cf. Einl. S. 2. 

*♦) camp V. 3049 ist durch P im folg. Verse gesttttzt, cf. Scheinb. 
Wid. 5, Einl. 
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fMmdo) 194 : 2659; 221 : 3015. demant (demandet) 
115 : 1482. grant 167 : 2223; 194 : 2660; 221 : 3025. 
ffranz 182 : 2458; 182 : 2464; 246 : 3346. — In der 
Endong ant »» andus in Eigennamen: Baligant 
194 : 2654; 198 : 2725. Durestant 70 : 870. Estor- 
gam (statt Esiorgant) 102 : 1297. RoUant 70 : 866; 
115 : 1469; 167 : 2222; 167:2226; 182:2475; 
221 : 3016. Tervagant 182 : 2468 
+ t alqiumz 182 : 2471. altretant 221 : 3021. avani 
70 : 860 (devant V*, V, V); 167 : 2228; 167:2231; 
194 : 2656. chant (cantet) 115 : 1474. dedevant 
182:2465. ef<n;a»^ 102 : 1298; 221 : 3018. enfant 
198 : 2739 (westerkint d R). guant 70 : 873; 194 : 
2664; 198 : 2727. iiant 198 : 2734; {tant Y*— V, V); 
oHfant 221 : 3017; oUfan 167 : 2224; 194 : 2653, 
quanz 194 : 2650. tant 70 : 863; 115 : 1467; 198 : 
2724 {itani 0). BesonderB in dem Part. Pr. aller 
Conjugationen, indem sich die e-, i-, Gonjug. der 
a-Gonjog. assimilirt: 

angoissant 167 : 2232. ateignant 182 : 2461. cance- 
lant 167:2227. cumbatani 115:1475; 198:2737. 
CMra»M02:1302; 167:2225; 182:2466; 198:2729; 
257 : 3468. curanz 224 : 3047; 246 : 3349. estant 
182:2459; 194:2655. floiant 182:2472. fiuant 
115:1473.^ guarant 70:868; 102:1303; 182:2469; 
198 : 2726;' 257 : 3472. /wi^an/194 : 2646. luisanz 
246 : 3345. octant 182 : 2463. pensant 115 : 1472. 
pesant 182 : 2470. puisant 198 : 2731. querant 
198 : 2732. recreant 194 : 2663; 198 : 2733. recre- 
anz 224 : 3048. riant 70 : 862. semblant 115 : 1471 
{Doen sprac die biscop vol deuchden /\fn h V. 265). 
siwani 194:2649. trenchant 70:867; 224:3051. 
trenchanz 246:3351. tuchant 70:861 (ef. Einl. 
Sch. Wid. 6). vaiUant 194 : 2657; 257 : 3471. 
vaillanz 221 : 3020. vivant 70 : 872; 115 : 1477; 
194 : 2662. 

+ c) Gutt.: g. sane 167 : 2229. 
+ c blanc 257 : 3465. Franc 70 : 871; 115 : 1481 
(VS nil); 182 : 2460. Francs 198 : 2735; 221 : 3019 
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(Franceis in 0, ei ist nur fLbergeschrieben; franclU 

V4 _ Franc P). 

+ d) Liqu,: n. aham 70:864. anz 198:2736. 
Yis 257 : 3466. In der Endung ans = amvus in 
gennamen: Guinemans 246 : 3348. Guineman 
I : 3014; 357 : 3464 {Guneman 0). Normans 224: 
45; 257 : 3470. 



3: 6 Tiraden, wo der Oxf. Text an und en zeigt, 
3rlieferung nur die WQrter mit an stfitzt: T. 
231, 235; wozu ich 4 andere zfthle, wo die an- 
it gewissen Wdrtem auf en gemischt sind: 21 
ant), 136 (19-an und vielleicht dedenz), .249 (7- 
h. /aw*), 260 (9-an und tens). In diesen 10 Ti- 
lt der Vocal dem a 
af. Nas.: 

Hans (= Syrianus) 235 : 3191 (Surians P, Suridn 
R 7947). 

mplic. Nas.: 

d) Liqu.: n. Jocerans (Jeceramnus) 231 : 3113. 
a) Dent.: d. comant (Sb.) 136:1775. cumant 
S. Pr. Ind.) 19 : 273. demand (1. S. Pr. Ind.) 
5 : 3200; 249 : 3377. grant 136 : 1765; 260 : 
09. granz 235 : 3192; 249 : 3380. In der En- 
ng ant «= andm in Eigennamen: 
ligant 235: 3184; 249 : 3373; 260:3513. Basant 
: 291. Rollant 43 : 557; 48 : 613; 64 : 783; 136 .. 
58; 136 : 1773; 231 : 3120. Rollanz 21 : 283; 
3 : 3185. Tervagan 48 : 611 (in VS V, V- n« 
R mit einem t geschrieben, so auch in v. 2468). 
t altretanz 235 : 3189. amnt 21 : 280; 48 : 610; 
9:3379; 260:3508. devant 136:1784 {vore 
\ 119); 235 : 3195. enfant 136 : 1772. enfanz 
5:3197. gmnt 19:268; 21:281; 235:3189. 
lanz (= gigantes) 260 : 3518. Occiani 260 : 3517. 
fan 136 : 1762. olifant 231 : 3119; 235 : 3193. 
,t 21 : 286; 235 : 3187. Besonders im Part. Pr. 
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aller Gonjugationen, indem sioh die e-, t-Conj der 
o-Gonj. assimilirt: 

aparissant 136 : 1779 (irissant 0; aparisanz in V, 
V; Vers fehlt in den andern Has.), arestan 
1783. cofTumt 136 : 1780. cumbatani 136 : 
260:3516. cumbatanz 2db:dl88. estant 2d\ 
gabant 136 : 1781. guarant 21 : 290; 260 
passant 136 : 1766. pesant 249 : 3381. j 
231 : 3111. querant 249 : 3375. recreant 43 
rumpant 136 : 1764. sembtant 19 : 270. tre 
249 : 3378. trenchanz 43 : 554. vaillant 260 
(gcBt. durch P, cf. Einl. Sch. Wid. 2). v 
64 : 789. veiant 21 : 287. vivant 21 : 284. 
+ c) Gutt: g sane 136 : 1778. sancs 136 
+ c. blancs 136 : 1771. Franc 21 : 282 (V 
136 : 1767. Francs 235 : 3196 (gest duicti 
cf. Sch. Wid. 5); 260:3511. 
+ d) Liqu.: n ahans 19 : 267; 136 : 1761. 
43 : 552; 19 : 266. — 
Dazu kommen 3 WOrter mit e vor compL ] 
wahrsch. friihzeitig = a (c£ Ausftihrung, unten): e vor 
m+ p: tens (tempus) 249 : 3382.*) 260 : 3510 
n + 1 talant 21 : 288; and ganz unsicher e = 
n + ts: dedenz (de-de-intus) 136 : 1776**) ( 



3. Gruppe: 4 Tiraden^ wo die Ueberlieferung nur ^ 
nait e vor Nas. Bttttzt, mit Ausnahme weniger bestii] 
Werter: 

T. 25 (b-en und Rollanz\ 112 (14-en and Reliant, Gu 



*) Ne fat si fort enceis ne puis eel tens 0. — Tens ist ni 
nnsicher gestUtzt durch: 

N' i (Ne) fu si forz des le tens Moysant \\ V. V* un< 
^cken denselben Gedanken aus, aber ohne tens und mit an den 
wOrtern {davani V*, grant P F.). 

**) Fors s'en eissireni li Sarrazins dedens. For a uisi 
in chera davantW Fors sen issireni li Saragin ad (as) chanz 
Sors s en issireni sarrasins es champs, C ; Li Sarr s'enfuirent as c 
P. — ok elti lit alia heitSna menn er i vdru borginni . . n'* {bort^ 
tt der Stadt). 
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Rollanty Hier entspricht der Vocal dem 
f. Nas.: 

wen 230 : 3103 (nineuent V*; Ninivi d K 7915; 
lunent V) »= lat Nmwen, 
ipL Nas.: 

i) Dent.: d. ateni 112 : 1422. defend (Imper.) 
: 3100. descent 230 : 3096. rent (rendit = red- 
112:1414. 

. cunsent (consenti) 230 : 3108. denz {denies) 
\\ 1934. espavent {ex-pavent-et) 112:1433.*) 
t {gentem) 146 : 1932. lenz (lentus) 146 : 1938. 
^ (ventum) 112: 1424. 
i8t.-£ndung ment = menium: 
ment 146 : 1933. comandement 25 : 330. A/«n^ 
M12 : 1434. guamemenz 112 : 1420. jugement 
328. ftirmew^ 112:1423; 230:3104. In der 
r.-Endung ment = m^^^ : cumunement 112: 1416 
mnaiment V, V, C, P — comundlmant V*). tf^y- 
Areement 112 : 1425. veirement 146 : 1935; 230 : 
1. In der Endung der Subst and Adj., die 
i PariPraes. der ^-Gonjng. gebildet sindnnd 
e noch im nfr. wenigstens in der Schrift bewahrt 
en: ardant (= nfr. ardent) 230 : 3106 (ardent 
V, V4) escient 146 : 1936. parenz 112 : 1421. 
mt 25 : 329; 112 : 1435; 230 : 3107 (in der 
mel en present)] auch in dem vom Part Pr. 
esse (ente) gebildeten Pron.: 
/ 25:327; 112:1415; 112:1436 (= Y\ V, 
?, cf. Einl. Sch. Wid. 3.). 
mpl. Nas.: 

i) Dent.: d. fent (findit) 25 : 325. suvent (su- 
e) 112 : 1426. + I enz (intus) 146 : 1939 (P). 
len 2 Eigennamen mit a vor complic. n: 
sand 112 : 1429 (WissantV) Reliant 112:1413; 
: 1437; 230 : 3109. Rollanz 25 : 324. Ferner: 

t Y^ssne s* esspant 0; espavent in fi. — Mti. schreibt 
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cmmt 112 : 1430 rielleicht von crepentei statt crepantei; recti- 
nmt 146 : 1037 {coment V*, recomenz Y\ vielleicht von recom- 
mendo nioht recommando. 



4.6ruppe: 11 Tiraden, wo dieUeberlieferungMischung 
von an und en Bttttzt: 31 (3 -an, 2 -^), 77 (4 -an, 4 -«i), 86 
(6 -an, 3 -e»), i'2 (10 -an, 2 -^ ; fierement, dulcemeni)j 124 
(4 -on, 4 -e»), 126 (2 -an, 2 -en), 131 (4 -an, 3 -en\ 176 (4 -on, 

6 -m), 186 (8 -an, 1 -en : formmt)^ 204 (5 -an, 6 -m), 205 
(4 .(w, \ -en : descent) wozu Tir. 140 kommt, wo 5 -an, 

7 -en zeigt, wo aber die Ueberlieferung, selbst V*, gftnzlich 
fehlt — In den 1 1 Tiraden entflpricht der Vocal: 

I. dem a B) yor compL Nas.: 

1) m + b) Lab.: p. camp 126 : 1626. 

2) n + a) Dent: d. grant 86 : 1077; 131 : 1705; 186 : 

2519; in der Endung ant »= andus von Eigennamen: 
Baliffant 204 : 2827. Esturganz 77 : 940. Rollant 
31 : 392; 77 : 947; 124 : 1595; 186 : 2513. Rollanz 
86:1073; 92:1152. 

+ i avant 77 : 943; 186 : 2520. devant 205 : 2842. 
guant 176 : 2365; 204 : 2838. gmnz 204 : 2830. 
olifan 86 : 1070. oHfant 131 : 1702; 176 : 2359. 
tant 31 : 395. In dem Pari Fr. aller Gonjugationen 
indem sich die e-, t-Gonj. der a-Gonj. assimilirt: 
ajustant 92 : 1169 {ajostanz V, P, cf. Einl. Sch. 
Wid. 2). aoemnz 92 : 1154. comant 86 : 1075. 
cumbatant 124 : 1594. cunquerant 176 : 2363. cu- 
rant 92 : 1153; 176 : 2357. escriant 205 : 2843. 
estant 186 : 2522. gisant 186 : 2523. guarant, : 
guarent, 124 : 1609 (garant Y\ hdft5ingi n^s); 186 : 
2518. guarant 77 : 948; 86 : 1081; 92 : 1161. lui- 
sant 186 : 2512 Quisante 0). passant 77 : 944; 86 : 
1071; 131 : 1703. plurant 204 : 2839. puignant 
205 : 2841. querant 92 : 1166. recreant 31 : 393. 
riant 92 : 1159. scant 204 : 2829 (scant P, cf. EinL 
Sch. Wid. 2). sivant 92 : 1160. suduiant 77 : 942. 
trenchant 77:949. vaUlant 92:1168; 124:1593. 
+ c)' Gutt: g. sane 77 : 950. 
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+ c blanc 92 : 1157. Franc 126 : 1627; 131 : 1704; 

186 : 2521; 205 : 2844 {/rant 0). 

4- j (= t . .) cumpainz (companio) 77 : 941, 

II. e B) vor eomplic. Nas,: 

n + a) Dent: d. apeni (ad-pendet) 204 : 2833. atent 
(at'tendit) 204 : 2837. descent (descendit) 176 : 
2356; 205 : 2840. rend (rendo = reddo) 204: 2832 
{rendemas 0, rant V*, rent V, V). tresprent {pren- 
dit) 176:2355 (entreprent Y\ V, P = V*). 
+ t adenz (ad dentes) 176 : 2358 {as dens P.). cenz 
{cent'os) 86 : 1078. denz {denies) 124 : 1603 V*, 
ii29). gent {gentem) 77:945; 126:1622; 204:2834. 
gent (Nom. S.) 176 : 2362. sanglent 86 : 1079; 126 : 
1623. sanglanz 131 : 1711. talent 31 : 400. ♦) In 
der Subst-Endung meni = mentum : contenement 
124 : 1598. parlement 204 : 2836. In der A dr.- 
Endung ment = mente : dulcement 92 : 1163 (ft/i&- 
liga n22). fierement 92: 1162 {hermiliga n22). far- 
ment 186 : 2514. veirement 77 : 953: 176 : 2361. In 
der Endung der Subst. und Adj., die vom Part Pr, 
der e-Conjug. gebildet sind und ihr e noch im nfr. 
wenigstenB in der Schrift bewahrt haben. parent 
86 : 1076. parenz 131 : 1706. present 11 : 952 (in 
der Wendung en present)] auch in dem vom Part 
Pr. von esse {ente) gebildeten Pronomen: 
nieni 31 : 397; 131 : 1708. — Zweifelhaft, ob vom 
Part. Pr. dolentem oder von einem Adj. dolentus 
(of. ew..e-Ass.), — dolent 77:951; 124: 1608; 
204 : 2835. 

III. i B) vor eomplic. Nas.: 

71+ a) Dent: d. fent {findit) 124 : 1602. suvent 
{subinde) 176:2364. 



*) V^ macht von dieser Ass. und derselben Redeweise im vorher- 
gehenden Verse Gebrauch: Chevals et arme lor done a lor talant, lasst 
daon einen Vers =* v. 398 in folgen und dann erst einen Vers = 
V. 400 in mit einem Synonymum ftir a sun talent : Li emperere fait 
tot a son comant. Die Aenderungen wurden veranlasst durch das Streben, 
den Reim ant durchzuflihreQ. . 
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In den altfr. Gedichten vor dem Bol. ist die Scheidung 
von a and e Yor Nas. in m^nnl. Asb. streng durchg^fUhrt; je- 
doch haben die Part, der e-, t-Conj. die Endung des Part der 
a-CoDJ. angenommen, was auf einen blossen Assimilationsprocess 
wahrscheinlich schon in der Zeit vor der ftltesten fr. Literatur- 
periode zurilckzuftlhren ist Das kleine Eul.-lied zeigt nur 2 
e?t-Assonanzen-Paare: paramenz : preiement 7 — 8, element : 
empedementz 15 — 16. Im St L^er und besonders im Al. kann 
man die Trennung deutlich sehen, da hier die Beispiele hftufiger 
sind. Alle eigentlichen Partieipien der e-, t-Gonj. assoniren mit 
der aw-Ass.: am: apartenanz Al. 55b; auch adjectivische und sub- 
stantivische, wenn sie in der nfr. Schreibart a zeigen und als 
Yom fr., nicht lat Part abgeleitet erscheinen: vailanz AL 2Cy 
serjant Al. 46 », serjanz 23a : an. 

Das Rol. bietet eine offenbare liischung von an und en in 
der mftnnl. Ass., die sich jedoch fftr das Original durch Ver- 
gleichung der Hss. bedeutend geringer herausstellt, als fUr die 
Redaction des Oxf. Textes. Dieser selbst hat nur a vor Nas. 
in 12 Tiraden (cf. 1. Liste). Ausserdem ld,88t die Ueberlieferung 
6 Tiraden als reine an-Tir. erscheinen oder gar 10, wenn es 
erlaubt ist, Tir. 21, 136, 249, 260 dazu zu rechnen (cf. 2. Liste). 
Tens = tempusy das sich in Tir. 260 (neben 9 -an) und wohl 
auch in Tir. 249 (neben 7 -an) zeigt, hatte wahrscheinlich schon 
ganz die Aussprache des an bekommen, so dass sein en davon 
nicht mehr unterschieden werden konnte, und der Umstand, 
dass es spd^ter allgemein tans geschrieben wurde und im 13. 
Jahrhundert mit auf urspr. a beruhendem ans reimte*) — in 
einer Zeit, wo an + Cons, und en + Cons, sicher gleich lauteten, 
aber doch im Eeim ftlr das Auge moglichst getrennt wurden, 
zeigt, dass man die Urspriinglichkeit des e fUr a in tans sehr 
bald vergessen und daher schon sehr frilh angefangen haben 
muss, en in tens «= an zu sprechen. Im AL findet sich tens nicht 
in Ass., aber im St L6g., wo es noch mit en assonirt {temps : 
parent 3a; jovent : temps 6b). Ein ahnlicher Fall war bei der 
weibL Ass. zu const atiren, wo das e in ence = entia und wahr- 



*) ygl. tans : mentans, Li dis dou vrai an. y. 239 (ed. Tobler), Ad. 
de la Halle (ed. Coussemaker) S. 38 cangans : tans ; S. 40 prinians : chan- 
tans; S. 139 manans : tans, S. 162 tans : mentans, 

5 
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scheinlich auoh essemple sich frliher alb in den andern Wortern 
mit e + Nas. der Aussprache des a vor Nas. genahrt haben 
muss ; bei ence = once hat indess eine besondere Ursache, die 
Analogic mit dem entsprechenden Part eingewirkt (of. en , . e- 
Ass.). — Zu derselben Gategorie scheint talant zu gehoren; es 
zeigt im Oxf. Text selbst in Tir. 21 a statt e und ist gestftzt 
neben 9 -an. Jedoch zeigt der Oxf. Text auch die Schreibung 
talent 31 : 400 und zwar in einer Tir., wo sich an und en aueh 
auf Grund der Ueberlieferung verbunden zeigen (3 -an und 
talent — nient)f und die Schreibung talant und sein Keimen 
mit urspr. an scheint sp^ter kaum allgemein gewesen zu sein.*) 
So kann man wohl mit G. Paris (Al. S. 36) und P. Meyer 
(M^m. de la Soc. de Ling, de Paris, 1. 1, 3e fasc) sagen, dass 
talent bald ant bald ent angenommen hat, aber dass dies ant 
irgend etwas mit dem griech. xajLavrov zu thun hat, wie G. 
Paris zu glauben scheint („cf. d'ailleurs le latin talenttun du 
grec ralavTov''), ist sehr zweifelhaft. Im Al. ist talent 4 Mai 
in ^-Strophen gesttltzt (5e, loe, 28d; talenz 106e), nirgends in 
on-Strophen und ein Bewahren der giiechischen, also gelehrten 
Aussprache gegeniiber dem latinisirten talentum im gall. Yolks- 
latein ist kaum glaublich; somit wird der Uebergang des e zu 
a in talent auch innerhalb des franz. zu setzen und daher den- 
selben Ursachen als bei den andern W($rtem zuzuschreiben 
sein, nur dass sein en frtiber als in andern Wortern zwischen 
der Aussprache en und an zu schwanken angefangen zu haben 
scheint. Dedenz = nfr. dedans (Tir. 136 mit 19 -on) wlirde 
wohl auch wie tans = tens oder vielmehr wie talant, da sich 
sein Etymon enz in einer en-Tir. 146 (cf. 3. Liste) gesttttzt findet, 
zu beurtheilen sein, wenn man borginni (= in der Stadt) als 
eine sichere Sttltze dafUr ansehn konnte (cf. Anm., 2. Liste). 
Reine ^-Tiraden giebt es nicht im Oxf. Text, aber man 



•) Z. B. reimt talent mit lauter WCrtem anf ent mit e = urspr. e, i in 
Chans. XY. von Ad. de la Halle (ed. Goussem.) S. 61. — ygl. vivant : talant 
: mervillant im Rom. d' Alixandre (12. Jahrh.) Bartsch Chr. S. 177 Z. 24 in 
einer Tirade, wo alle Assonanzen Z 14 — 29) .. anf sind ausser oriani, 
descent, pyment; das Gedicht zeigt eine Tir. S. 183, Z. 6 — S. 184, Z. 5 
mit nur ^w/=« urspr. ent, end und gehOrt offenbar zn den naeb dem 
Auge reimenden Gedichten, die gew5bnlich urspriingliches an und ei 
trennen. 



Digiti 



ized by Google 



67 

kann durch Vergleichung der Hsb. dem Original 4 ^-Tiradea 
(T. 25, 112, 146, 230, cf. 3. Liste) zuerkennen, wobei freilich 
eine geringe BeimiBchung mit urspr. an, aber nur in bestimmten 
Wortern zugegeben werden muss, Escient, parenz und present 
konnen, wiewohl sie urspr. Participia sind, keinen AnstOBS 
erregen, da nur die eigentlichen Parti cipien der e-, t- Conjug. 
sicb der a-Conjug. asBimilirt baben; die adjectiyisch und sub- 
stantiviscb gebrauchten Participien sind in der Regel von diesem 
Assimilationsprocesse frei geblieben (jedoch ygl. serjantj vcUlanz : 
an im Al. 46*, 2c), so dass sicb ibre urspr. Ortbograpbie aucb 
spSter erbielt, als ibr en, wie in den andem W(Jrtem, = an in 
der Ausspracbe geworden war. Parenz (Tir. 112) ist scbon 
im lat. Subst, daber aucb im St L^g. 3b temps : parent, wo 
temps sicber die Ausspracbe en reprd^sentirt, da es aucb mit 
jovent (6b) assonirt. Present ist T. 25, 112, 230 wie ein Subst 
gebraucbt in der Verbindung en present = lat in praesenti; 
ebenso escient T. 146 in der Verbindung par le mien escient, 
es bat sein lat i unregelmftssig bewabrt, wie aucb seine er- 
weiterte weibL Form (par le men escientre v. 1791 : en , . e). 
Die Scbreibung ardent in V, V «= V*, wie im nfr., wttrde, da 
die 3 Hss. ent aus Reimbedtlrfhiss f&r's Auge gesetzt baben 
mogen, kaum fttr ein urspr. ardeviX statt des ardant in T. 230, 
V. 3106 sprecben, aber wobl sein Gebraucb als Adj. (en unfou 
ardant =» glfibend), mit dem allein es sicb im nfr. erbalten hat 
Im St L6g. reimt ardant 23»: persecutant, ardanz 34^: granz, 
aber beide Mai ist es mebr wie ein yerbales Part, von ardre, 
ardeir (Rol. v. 3670, innerbalb des Verses) gebraucbt A fou a 
flamrne vait ardant; Eissi com flamme est cler ardanz, — Espavent 
Tir. 112 kommt ber von einem Fart, paventem, aber die Bildung 
dieses Verbs espaventer (nfr. mit a : ^pauvanfer) liegt vor der 
Zeit, wo im §Jtesten ft*, resp. im nordgalL Vulgftrlatein die 
Part, der e-j e-Gonj. dem der a-Gonj. sicb assimilirten ; dies 
beweisen die andem rom. Formen, it spaventare prov. espaventar, 
ef. Diez Wb. I^, 392. — Cravent T. 112 ist vielleicbt von crepen- 
tare statt crepantare abzuleiten, indem es dem espaventer an- 
geformt wurde; dafftr spricbt seine bestandige Scbreibung mit 
e, so cravente innerbalb von v. 3549, acraventet v. 3923: en , , e 
in T. 292, wofttr jedocb das Material feblt — Recumant 146 : 
1937, iieben 7 -en, kSnnte man leicbt als recvmeni auffassen, 
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nicht weil V und V* recomenz — coment bieten, aber weil 

es dem lat. recommendo direct entsprechen kann. Dagegen 

behalten im allgemeinen die Composita im fr., wie Oberhaupt 

im rom.; den Stammvocal ihres Simplex und dieser Kegel 

scheint cumant (= commando Btatt class, lat. commendo) durch- 

aus gefolgt zu sein, da es sich nur in reinen an-Tiraden ge- 

sttttzt findet, so Tir. 194, 221, 19 und als Subst T. 136 und so 

im A1 46d comand. Moglich ist, dass die Composita von 

urspr. zwischen a und e wegen ihrer lat Vorbilder 

Lten und sich dieses Schwanken linger in recomander 

vgl. im engL to recommend, to commend neben to command 

shiedener Bedeutung. — Es bleiben flir diese Tiraden 

)lasse nur 2 Eigennamen mit entscbiedenem an Ubrig: 

Guitsand; aber sie erscheinen inmitten der vielen en- 

la^en (T. 230 Rollant neben 9 -erij wenn man ardent 

r zS.hlt; T. 112 Rollant 2 Mai und Guitsand neben 14 

25 Rollanz neben 5 -en) als blosse Licenzen, die sich 

iter erlaubt haben konnte, um bequeme Assonanzw($rter 

m, besonders da en + Cons, in der mdrunlichen Ass., 

sehen werden, dem an sehr ahnlich gelautet haben 

man von T. 140 ganz absehen muss, weil hierfUr die 
iferung ganzlich fehlt, sind es von 37 Tiraden nur 11 
iste), bei denen man eine entschiedene Mischung von 
m anzuerkennen gezwungen ist. Der Grad der Mischung 
lehrern dieser Tiraden ein sehr geringer: 2 Tiraden 92 
: 2 -en), 186 (8 -an : 1 -en) erscheinen fast wie reine 
len, wo die Adv. auf ent (fierement, dulcemeni, formentj 

Licenzen aussehen. In den gemischten Tiraden finden 
ess moistens dieselben Worter wieder, die in den rein 
en an, resp. ^-Tiraden assoniren. Auch ist es selbst- 
lich, dass, wenn auch die Ueberlieferung nur an oder 
Der Tir., die im Oxf. Text Mischung zeigt, sttttzt und 
e der Mischung ungesttitzt lasst, doch einige derselben 
inal gestanden haben konnen, und bei einem noch 
eichern Material, als uns jetzt zu Gebote steht, wttrden 
hrscheinlich trotz der Erklarung mehrerer Falle doch 
raden mit Mischung aufstellen lassen, als man jetzt 
men gezwungen ist. Aber es bleibt dennoch gewiss, 
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dass das Original weniger Mischung Ton an and tn gezeigt 
haben muss, als der Oxf. Text bietei Ueberzeugend ist die 
Thatsache, dass, wo die Ueberlieferung eine Ass. in nicht 
stiltzt and dafttr ein anderes Wort dureh. Combination ron 2 
yerscbiedenen Redactionen als ecbte, nrspr. Ass. bietet, sie nie 
Mischung einf&brt oder vermehrt, vielmehr vermindert: 

1. In Tiraden, wo scbon nur on bat, grant V V — V* 
gegen pans 70 : 869; deoani C — daxani V* gegen camp 
224:3050 (cf. EinL Scb. Wid. 5); ordemni V^ V — V* gegen 
amioni 221 : 3024*); aiqaani V = algvmi V* gegen 
champ 70 : 865 [cf. Einl. Scb. Wid. 8(1)]; 

2. in Tiraden, wo die Ueberlieferung nur an stfitzt, aber 
Mischung hat, donant V V F — V* gegen ferant 249 : 3371 ♦) 
(want V? V_V* — n« gegen renc 19; 264**); 

3. in Tiraden, wo die Uebe?lieferung nur en oder fast 
nur en stfitzt, torment (a deul et a tourment G, a dol e a tor- 
mant V*) gegen i millers e h cenz 112 : 1417. 

4. in Tiraden, wo die Ueberlieferung an und en sttltzt, 
grant jS — V* gegen gent 92 : 1167 (gest. 10 -an\ 2 -^).***) 
In T. 77, 126 ist das Verhaltniss der gesttltzten an : en gleich, 
weshalb die durch die Ueberlieferung verlangten Aenderungen 
nichts beweisen: 

77 : 954 recreant jS — n (Z emperaor vos rendrons recreant 
V' V; ok keisarann sj&lfan yfirkominn skulum vir foera pir n^o) 
gegen 0: V empereor vos metrvm en present, (das 2. Hemist 



*) Bei Synonymen ist natiirlich die Combination nicht ganz beweis- 
krafdg, weil die Schreiber zweier verschiedener Redactionen ganz unab- 
hangig von einander eine urspr. Ass. mit demselben Synonymam ersetzt 
haben kSnnen. Jedoch zeigen die Flllle so viel, dass, wenn man sich 
auch hier genan an die Combination halten wollte, man dadnrch keine 
Mischung einftihren wiirde. 

♦♦) V. 264 0: Turpins de Reins en est levet del renc. 
Trepin de raina liesi venu davanii W*, 
Turpins de Reins U proz et li vaillant Devant la roi en est venuz 

avant V, V. 
pa gikk Turpin erkibyskup fyrir konung ok maelii n^. 

♦♦*) T. 1167 0: Encoi avrum un eschec hel e gent Ancoi vederi 
un ganibel si grant W Ancui ferons V, P, L les guaainz issi granz V. 
un gaaing issi grant P une gaine si grant L. vgl. was bei der Anm. oben 
gesagt ist; hier k5nnte noch das Keimbediirfniss nach dem Aoge mit- 
gewirkt haben. 
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hi aus V.952 hierher gerathen, V* fehlt fttr v. 954); 126:1621 
nieni jS — V* gegen 0: brunisanz.*) — In Tin 176 {6 -en: A -an) 
scheint eine Combination von V, C — V^ in v. 2360 eine an- 
AsB. statt gent, also mehr Mischung einzufUbren, aber der Fall 
ist sebr zweifelhaft. **) 

Da also auf Grund der Ueberliefening in den meisten Tir. 

entweder nur an oder nur en assonirt und in den verhaltniss- 

~ *'—-- wenigen Tir., wo die Ueberlieferung Mischung sttltzt, 

[)n beiden Assonanzen gewShnlich als die TorherrSchende 

nt, ist es klar, dass der Dichter wirklich das Bestreben 

hat, an und en in der Ass. aus einander zu halten, dass 

Dch filr seine Sprache zwischen an und en ein Nttancen- 

jhied existirte, der selbstrerstandlieb ftlr den, resp. die 

)er verloren gegangen war, so dass eine dem Original 

> bedeutende Mischung in den Text eingeftihrt wurde.***) 



y. 1621. E It franqois no U sparmia nieni V*. E U Francois 
argent nieni V V, P. Ei ly franceys ne se tardeni noieni C. 
Francois fierent comunelmant L. Franceis i ferent des espiez 
riz 0. Die Lesart in L (fierent) zeigt sogar vielleicht an, dass 
^nal noch ein anderer Vers gestanden hat, aus dem und L, 
ire Qnellen fierent benntzten and in dem immerhin bruinisanz 
. gestanden haben kann. 

I V. 2360. 0: Turnat sa teste vers la patene gent, — Tomet son 
r espagne la grant Y\ Touma son vis vers espaigne la grant C. 

torna vers Espeigne la grant V. Son vis toma vers Speigne 
v. P, L fehlen. Die Ueberlieferung sagt bestimmt, dass vers 
e filr das isolirte vers la paiene in stehen muss; indess ist es 
, dass im Original la gent als Adj. stand, wie es Y^ zeigt, was 
ibst. benutzt hatte, nnd dass die Schreiber von V, C — V^ unab- 
von einander la gent dnrch das Synonymum la grant ersetzt 
— um so eher mSglich, da bei V* und C, die im vorhergehenden 
if ant in der Ass., resp. im Beime haben, der Beim fiir das Auge 
rkt haben kann. Vgl. Verwirrung der Ueberlieferung bei Sy- 
n, Einl., Sch. Wid. 2. 

") Da der Schreiber des Oxf. Textes, wie die Herkunft der Hs. 
e Uebereinstimmung mit anglon. Gedichten in Beziehung auf e 
(of. ^-, «V-Ass.) beweist, ein Anglonormanne war, so widerspricht 
erdings der bekannten Behauptung P. Meyer's (M^n. de la Soc. 
;. de Paris, T, 252): „En anglo normand en et an sont toujours 
listincts, et ils le sont encore aujourd'hui dans les mots romans 
t passes dans V anglais." In der That trennt Philipe de Thaiin 

en im Reime, mit Ausnahme von orient, essemple, cf. Mall Cp- 
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DiesoB ziemlich durchgefUhrte Auseinanderhalten yon an und 
en in mS^nnl. Ass. wie es nach Vergleichung der Has. fUr das 
Original des Bol. anzunehmen ist, kann nicht zufd^llig gewesen 
sein, da es ftir die weibL Ass. ganz oder wenigstens fast ganz 
durchgeftthrt ist; auch kann es nicht auf einem blossen Be- 
streben beraht haben, nach dem Auge zu reimen, wie es bei 
den Reimgediohten des 12. und 13. Jahrh. wahrznnehmen ist, 
obgleich man immerhin in ihren Reimen Beispiele findet, ans 
denen hervorgeht, dass an + Cons, und «i + Cons, fUr ihre 
Sprache gleich lauteten. Denn als ein assonirendes Gedicht, 
in dem es also der Natur der assonirenden Poesie gemftss be- 
senders nothwendig war, einen vollstllndigen Gleichklang der 
Yoeale der Endworter in jeder Tirade zu erzielen, trennt das 
urspr. Rol. die Laute f , §, f — 6^ o — u^^iX, u = 6 trotz 
ihrer respectiven identischen Schreibung durobaus in der Ass., 
w^hrend ganz yerschiedene Sehreibarten e, ai — o, u — e, 
ie in denselben Tiraden yereinigt sind, yorausgesetzt dass sie 
dieselben Laute e — 6 — ie repraesentiren , vgl. jede der er- 
w^hnten Assonanzen an ihrer bezQglichen Stelle in der Ab- 
handlung. 

Zugleioh lassen aber die wenn auch noch so wenigen Tir., 
wo die Ueberlieferung entschiedene Mischung von an und en 
sttttzt, deutlich erkennen, dass flir den Dichter an und en bereits 
^hnlich genug klangen, um sie wenn auch verh§.ltnissmasgig 
selten, als gleichartig in derselben Tir. verwenden zu konnen, 
en also in mannl. Ass. bereits fast ganz seine Niiance verloren 
hatte, wahrend en + Cons, in weibl. Ass. hochstens erst anfing, 
dem an + Cons, ahnlich zu klingen, vgl. an . . ^-Ass. In einigen 
Wortern muss en woLI schon ganz gleich an gelautet haben, 
so fast sicher in tans = tens = tempus und wahrscheinlich 
auch in talant == talent = talentum vgl. oben. Die e»«Asson. 
beruhen abgesehen von Niniven, das als biblisches Wort nicht 
in Betracht kommen kann, alle auf e, i vor compile. Nas. und 



S. 7B. Aber es ist kaum glaublich , dass das Anseioanderhalten von an 
wnd en im Reime im Comp., Best and andem anglon. Gedichten einer 
andem Ursache zazuschreiben ist als in vollreimenden Gedichten des 
Continentes — namlich dem Streben nach dem Ange zu reimen. Ueber 
den 2. Theil von Meyer's Behauptung, vgl. Mebes, Jahrb. XIV, 396. Ein 
a fUr ^ vor Nas. erscheint z. B. im engl. example, sample. 
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speciell vor n + Dent., wenn man von iam = tempus absieht. Mit 
an reimt also en im RoL durchaus in solcher Combination, wo 
es im nfr. die Aussprache S erhalten hat. Nicht befindet sieh 
unter den ew-AsBonanzen ein en, das im nfr. = ^ geworden ist, 
also «i «= « vor einf. Nas., wie sein = sinum, oder en = ein = 
m + erweichten |6utt wie feini = fingit, wofUr die weibL en- 
Tir. Beispiele in frnidre und enseigne bietet, vgL en . . ^-Ass. 
Auch dies spricht daftir, dass en in m^nnl. Ass., wo es einem 
nfr. S entspricht, dem an schon sehr nahe -^ n§.her als in 
Ass. — stand. 

i nun unter den an-Asson. nicht bloss solche FMle zu 

sind, wo an im nfr. a lautet, sondern sich auch ein 

irtes an : cimpan, geschrieben cumpainz, = companio 

sieh nachher): an, en befindet, so kann man ebensowenig 

mllnnl. als fttr die weibl. aw-Ass. (cf. an . . ^-Ass.) einen 

ichen Nasalvocal wie im nfr. ansetzen und en + Dent. 

5mnach nicht einen Mittellaut zwischen 3 und ^, sondern 

sn arj und eij vorgestellt haben, indem man wohl mit 

cheinlichkeit in dieser Zeit die allgemeine palatale Aus- 

3 fdr Nasal mit folg. Cons, (auser j, in n) annehmen kann, 

. . d-Ass. Daher ist es augenscheinlich, dass en nicht 

S, sondern durch eij, dann aij hindurchgehend zu a ge- 

i ist. 

Ir a mit einf. Nas. giebt ej in mannl. Ass. nur 2 ge- 
Beispiele: mains = manus 296 : 3965, Sulians oder wohl 
dr Surians (vgL Lesart P, d R, 2. Liste) = Syrianus 235 : 
Surians ebenso wie in weibl. Ass. Moriane v. 909 (nach 
eberlieferung Buriane, cf. Anm. Liste an . . ^-Ass), Mo- 
V. 2318 (= Maurianam) sind nicht als alte Formen zu 
iten, vielmehr sind sie als neu eingefUhrte oder fremd- 
Worter nicht dem allgemeinen, langst durchgeflihrten 
jsetze, das a nach i oder Gutt. trotz des folgenden Nasals 
'^erwandelt hat, so dass lat. ianm = Hens (chrestiens Kol. 
): ie) und iana = iiene {chresiiiene Rol. v. 3392: ie . . e, 
ifallig nicht gestdtzt) nach der Regel werden musste, 
orfen worden. Der Einfluss des i oder GutU auf das 
Ie a trotz des Nasals ist schon in der altesten fianz. 
istufe vorhanden, vgl. chielt : christien Eul. 14, pagiens : 
Sul. 21, crisiiens : ie Al. 68e. 
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Nur mains, in einer Tir., in der der Oxf. Text sonst nur a + 
compL Nas. zeigt*), verglichen mit der weibL Ass. aimet v. 1092 : 
an . . e, beweist, dasB a vor einf. Nas., wenn kein i oder Gutt. 
Yorhergeht, sowohl in mftnnl. als weibL Stellung ursprilnglioh 
geblieben war, wShrend a vor andem einfacb. Cons, (ausser 
Gutt) frtibzeitig zu a {e)j dann f (auf dieser Stufe stebt noch 
die Sprache des RoL, cf. f-Ass.) wurde. Es hatte nur die 
nasale Fftrbung angenommen, die es mit a ror complic. Nas., 
nie mit a vor andem Cons, assoniren liess. Erst spHter ist a 
vor einf. Nas. zu a {§) geworden, woher die Scheibart ai in 
mams und aimet kommt, vgl. an . . ^-Ass. Schon im 12. Jahrh. 
reimt . . am mit . . ein, weil sowohl at wie ei bereits = oflfn. 
e ist**) Ein Schreiber, der die Mischung von an mit a, von 
a mit an in den ursprflnglicb davon ganz freien Text einfilhrte, 
ftlr den also die Ntlance von a vor Nasalen nicht in der Ass. 
existirte, konnte aucb main*"^) —= man oder vielmehr ma^, wie 
es f&r ihn bereits klingen mochte, mit d {e)j = ^ in Pos. und 



*) Das Material ist fQr Tir. 296 so angentigend, dass es nur die eine 
Ass. mains zu stUtzen im Stande ist. Es fehlt bereits seit lange ausser 
d, das als freie Uebersetzung tiberhaupt wenig AssonanzwOrter sichem 
kann, ygl. Einleitung § 2. 

♦♦) Vgl. soveraine : meine Rom. de Troie 4263 u. a. bei Settegast, 
Benolt S. 22. Vgl. auch eine ain = ein — Tirade in Guillaume d' Orenge, 
bei Bartsch, Chrestom. S. 68, 39. — S. 69, 11 : ... . fain : sein : pain : 
mam : vam : reclaim . . . 

Im 13. Jahrh. vgl. Adam de la Halle (ed. Coussemaker) S. 360: 
sain {sinum) : pain^ S. 362 : fain (famem), 

♦♦*) Wenn an (a + einf. Nas.) bereits im urspr. Rol. zu en geworden 
ware, sollte man erwarten , main wtlrde mit en (= en, in + Cons.) asso- 
niren. Also diirfte es auf keinen Fall ausserhalb der aw-, der en- und 
der an-, ^-Tiraden im Bol. assoniren. Main 170 : 2264: |^ (= ^ in Pos.) 
wlirde der einzige Fall einer wirklichen Mischung von e vor Nasalen mit 
e vor andem Cons, sein und man ist daher berechtigt, an der StUtze 
dnrch h L zn zweifeln, das sonst keinen Fehler mit 0, resp. a f^emein 
hat, wodurch seine directe oder indirecte Abhangigkeit von 0, resp. a 
offenbar wlirde. Die specielle ErwShnung, dass Bolant den Durendal 
nen V altre main** nimmt, ist als ein unabhangiger Zusatz der Redaction 
a (0, V*) anzusehn; in h L ist in sijn hant ein bloses, sich von selbst 
ergebendes Flickwort, dessen Hinzufugung um so erklarlicher ist, weil 
h L eine Uebersetzung und zwar, wie alle holl. Bearbeitungen, eine sehr 
breiie Uebersetzung ist, vgl. denselben Ausdruck in h V bei v. 861 in 
0. Sieh Material der Verse 861, 2264 in der Eiuleitung, Scheinb. Wid. 6. 
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a+j\ assoniren lassen: daher main 170 : 2264: j?, wo es sagar schein- 
bar durch eine Lesart in h L gesttitzt ist Es ist zu bedauern, 
dass so wenig Beispiele fftr a mit folgendem einf. Nas. im RoL 
Yorhanden, resp. zu stfitzen sind. In md.nnlicher Ass. findet 
sich noch Espans = Hispanus 48 : 612 in einer an-Tir., = 
Htspanos 204:2828 in einer an-, en-Tir.; aber es ist beide 
Mai nicht gestfitzt und ebenso wenig gesichert ist die Lesart 
Espan bei 66n., Mil, Bo., Gau. {Espani Hm.) 19 : 269 in einer 
an-Tir. flir en Espaigne in 0., woftlr V* wie bei v. 612, v. 2828 
ff Espani (despai) bietet 

In den ^Item Gredichten giebt es gar kein Beispiel f&r a 
Yor einfach. Nas.^ ausser Abraham AI. 2 a : an, das aber als 
Fremdwort nicht in Betracht kommen kann. St. L6g. weist 
wenigstens einen ahnlichen Fall auf : sanz (sanctos == nfr. saints) 

I c : aanz (it. off anno). Das erweichte c = y ist noch nicht 
tiber n getreten und hat daher noch nicht a in e getrflbt (nfr. 
se = saint). Auch im Rol hat der dem Nas. folgende weiche 
Gutt. das a noch nicht in e verwandelt: cumpainz = companio 

II : 941 : an. Es ist compan auszusprechen mit n = Yulg. lat 
fy' = nt . . . Dasselbe Wort findet sich in weibl. Ass. Gorm. 
Y. 612 compainnes = companes : lande, Irlande, France, Das n 
der mannl. Form erhielt die palatale Aussprache ^ erst, als j 
ttber n trat und a in e trfibte. Daher reimt bei Ad. de la 
Halle, ed. Coussem. S. 387, compains : mains, wo ai die Aus- 
sprache e bedeutet, Ygl. Chanson IV: plaint = plangit : aint = 
amet : faint = fingit : remaint = remanet {ai = ei = §). Ffir 
die Schreiber der erhaltenen franz. Hss. des Rol. lautete das 
a bereits e, woher die Schreibart ai kommt; die Schreiber Yon 
V, V entfernen compaing aus dem Reime und bringen es inner- 
halb des Verses und setzen Estramant (fttr Estramariz in 0) 
an seine Stelle. — Im Rol. 112: 1428 findet sich auch Seinz, 
das Yon Gaut. = Sanctos erkl^rt wird, es ist indess nicht ge- 
sttttzt. Trotz seiner Erkiarung l^sst Gaut. im Text die Schreib- 
art Seinz. Bo. schi-eibt Sens, wie Hm. Senz; St. I, 614 sagt 
Bo. ausdrticklich. Sens sei fiir Sainz zu schreiben, er ftlgt nicht 
hinzu weshalb.*) 



*) Lucking (Die altesten fr. Mundarten S. 125) billigt BOhmer's 
Aenderung. 
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Die offenbar falsche Ass. in 230 : 3102 ki en sun cars 
I'aveit ver^ndert Hm. in ki en sun cors le tent, indem er sich 
durch seine Vorliebe fllr V* verleiten Iftsst; V* liest: qui en son 
cor lu tint. Tent = tient ist ein Fehler anderer Art, da ien mit 
ie and nicht mit en assonirt, of. le-Ass. Nach dem Vorgange 
Yon Milller, der nur unterlassen hatte, eine tiberflilBBige Silbe 
za beseitigen, ftigen Bd. und Gaut enz nach aveit hinza: ki 
sun cors aveit enz Gaut.; qui s\m cors aveii enz B5. Durch die 
Ueberlieferung kann hier keine Ass. gefiinden werden, jedoch 
enz hat viel Wahrscheinlichkeit ftir sich, da es keine Mischung 
in die Assonanzen der Tir. 230 (8-^ und Reliant) hineinbringt; 
enz ist in einer en-Tir. gestiltzt 146 : 1939. 

Unecht erweist sich die Mischung von a und an ebenso 
in mannL als in weibl. Ass. Amiraiz (204 : 2831) wird ron 
der Ueberlieferung innerhalb eines Verses verwiesen, aus dem 

zwei Verse gebildet hat, cf. Scheinb. Wid. 9 (2). Dadurch wird 
Bo.'s und Gaui's Gonjectur amirants-amiranz dberflttssig, eine 
Form, die sich fttr das urspr. Rol. nicht nachweisen IHsst, die 
sich aber allerdings im sp^tem altfr. findet: so in den Beim- 
gedichten V V amir ant v. 3429 fllr amiraill in in einer a- 
Tir. Auffallend ist BQ.'s und Gaut's Aenderung. da sie dock 
Mischung von an mit a zulassen (v. 3336 camp). — Al. und 
St L^. mischen ebensowenig als das Original des EoL a und 
e yor andem Cons, mit den an-, ^-Assonanzen. Dasselbe muss 
man der Sprache des Eul. zuerkennen, das wenigstens en-, e 
(= a)' und 2>-Assonanzenpaare aufweist, die es von einander 
scheidet; das erste Verspaar hat a, aber die Assonanzworter sind 
lateinisch: Eulalia : anima. Auch Gorm. hat keine Mischung 
von an, en mit den entsprechenden reinen Vocakn: die Ver- 
besserungen Mans fttr Mam v. 11, des Frans flir franceis v. 12, 
die Scheler vorschl^gt, ergeben sich von selbst Das Gedicht 
hat nur eine einzige an-Tir., keine besondere en-Tir: v. 9 — 36 
mit 27 an (darunter sind Seheler's Verbesserungen v. 11, 12): 

1 en {dement v. 21). Dass aber seine Sprache im Process der 
Anahnlichung des en an an weiter fortgeschritten war als die 
Sprache des Rol., sieht man aus der weiblichen an-Tirade 
V. 65 — 82 (vgl. an . . ^-Ass.); indess ist die andere, kleine 
an . . e-Tir. v. 609 — 612 frei von Mischung mit en . . e. 
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inanderhalten von a, e vor Nasalen und a, e 
ns. ist, wie wir sahen, ebenfalls ftir die friihern 
las Al. und, falls man von der mannl. Ass. auf 
Bssen darf, fttr St LSger und, falls man yon en 
id dann auf die weibL Ass. schliessen darf, auch 
1 EuL) zu constatiren. Demnach ist von Anfang 
iz. Literaturperiode an ein Einfluss der Nasalen 
nzunehmen, der sie so afficirte, dass dieselben 
L, mit reinem a und e zu assoniren. Daher rind 
agsprocesse, die oben bereits theils besprochen 
ms angedeutet worden sind, dem Einflusse der 
jhreiben, da sie theils innerhalb theils kurz nach 
lode stattgefunden haben: 
id a vor andern einfachen Cons, (ausgen. Gutt.) 
im Rol.) und zuletzt ^ wurde, erhielt as sich 
• einf. Nasalen und wurde erst sp^ter zu e, wo- 
blieb: RoL amet — spater met, geschrieben ai- 
leicht schon mari im Rol. — spater merj, zuletzt 
1 main. 

Nas. wurde frtihzeitig zu e vereinfacht; daher 
emeigne, feindre : en , , e, neben ceinte : ei . . e. 
Cons, hielt sich lUnger, es reimt noch durchaus 
im Rol, — Ftlr die mannl. Ass. giebt es im Rol. 
3 wie feint = fingit — weder in ei- noch in en- 

[ a, vor Nas., im allgemeinen in der Stellung, 
n Nasal vocal a, beruhend auf e, hat; aber nicht 
I a geworden, sondern durch atj und vorher durch 
In einzelnen Fallen ist e auch vor dentalem und 

zu a geworden: Guenes — Ganes; feme — fame, 
Lmiles V. 518 demande : fame (erwUhnt von Mebes, 

Im Rol ist der Uebergang des ^ zu a vor Nas. 
', cf. oben. Mit diesem Process, der sich in und 
Literaturperiode vollzog, ist nicht derselbe Laut- 
ilgarlateinischen, der nicht bloss vor Nasalen, 
or andern Cons, stattfand, zu verwechseln, wenn 
Falle desselben upter Umstanden mit denen im 
: z. B. defansam, invanti — aber auch quarcus, 
rcadus, wo sich das a im fr. {marche) erhalten 
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hat, ygl. Schuchardt VokaliBinus des YulgfirlateinB, I, 206 — 223, 
m^ 106 — 111. 

Der Zeit vor der 1. fr. Literaturperiode gehort der Ueber- 
gang der Partdcipialendungen mi . . und ient . . ia ant an. Der 
Grand davon iet auch nicht im Einfluss des Nas. zu suchen 
(cf. oben); schon im Vulg. lat finden sich BeiBpiele: excellans, 
cf. Schuchardt I, 211. 

4) Das e = % vor complic. Nas. {Provence, fent, suvent, enz)y 
das, wie in messe, arcevesque, zuerst ^ gewesen sein muss (cf. 
f-Ass.), wird gleichlautend dem ^ = e vor complic. Nas. und 
geht, wie dieses, nach und nach in a liber. 



Loschhorn (Zum norm. Eol. S. 31) erkennt v. 2831— 2, 
wie sie von gegeben werden, als Erweiterungen des urspr. 
Textes und bringt amiralz in das 1. Hemist., vgl. oben. Indem 
er auf die Lesarten von V*, V und P hinweist, scheint er seine 
Aenderung auf die Ueberlieferung zu basiren; jedoch ist er 
sich nicht bewusst, dass die Aenderung nothwendig ist, da er 
nur sagt, dass sie sich empfiehlt. Auch ist er durchaus nicht 
principiell gegen die Mischung von a und an und kurz vorher 
nimmt er gar keine Bticksicht auf die Ueberlieferung, wenn 
er meint, die 15 Tiraden, die reinen und nasalen Laut (was 
er darunter versteht, sagt er nicht) mischen, seien zu viel, um 
den Gedanken an Verderbnisse des Textes aufkommen zu 
lassen. Ueber die Bedeutung von ai vor w, das er S. 30 fttr 
einen Diphthongen halt (sieh oben), ist er ganz im Unklaren; 
denn er vergleicht Lorains T. 221 und 257*) mit Gorman, Ale- 



*) 257 : 3469 Lorain in 0. Nur V^ bietet etwas ahnliches : eloterSt 
= e Loterant Hm. lasst sich durch diese Schreibart, die oflfenbar nor 
dnrch den Beim ant herbeigefUhrt ist, bestimmen Lorant in den Text zu 
setzen. Gaat. folgt ihm and tibersetzt mit Laurent, — 221 : 3022 hat 
Guinemans, Mtl. conjicirt Lorains nach y. 3469, wo auch Gebuin als erste 
Person genannt ist. V* bietet lorUt = Lorant und im folgenden Vers 
statt Jocerans das von ihm v. 3469 gebrauchte loterat = Loterant; die 
Ueberlieferung kann auch hier nichts entscheiden. Hm. and Gaat. haben 
LoranZf dieser tibersetzt es auch hier mit Laurent. Stud. I, 614 Anm. 
will B5. statt Lorain Lorant = Lotram eingesetzt wissen. Es wtirde 
wohl dann = Loiramnus sein und dem Jocerans = Joceramnus v. 3023, 
3044, 3113 entsprechen; aber dagegen spricht die Schreibart mit ai, die 
&llerdings eine spatere ist, aber sicher ein a vor einf. Nas., also eine En- 
dung . . anus voraassetzt, wahrend Jocerans niemals ai fttr sein a zeigt. 
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man T. 296. Vorausgesetzt dass Lorahty Lorains dort gesichert 
ware, so wftrde es etwa eiDem Lotharanus entsprechen, also a 
vor einf. Nas. zeigen, wie mams v. 3965, aber Norman und Ale- 
man zeigen a vor coinplic. n, das nie ai sei es als Diphtb. sei 
es als Zeicben fttr den otfn. ^-Laut geworden ist. LCscbborn 
nennt dies Scbwankungen des Sebreibers, dass Lorains ai, Nor- 
man UDd Aleman a haben; man kann daber nicht entscbeiden, 
wnrniif gicb seine Untersucbung fiber die Nasalen beziebt, ob 
) Oder das Original, das er docb augenscbeinlicb bei 
' Verbesserung von v. 2831 im Sinne batte. 
}. Paris (Eom.n, 263) erkennt dem en „une tendance mar- 
k s'en dinstinguer'' (= von an) zu, aber AI. S. 36 — 37 
uf er bierbei rerweist, unterlasst er voUstandig, die Miscbung 
m und en, wie sie auf Grund der Ueberlieferung im 
erscheint, festzustellen, somit scbeinen ibm alle FlUe der 
lung von an und en, wie sie bietet, als ecbt zu 
1. Die Miscbung von a mit an bUlt er fttr falscb, aber 
>ar nicbt auf Grund der Ueberlieferung; denn bei v. 2831 
er es vor (Eom. II, 101) B6/s und Gaut/s Conjectur ami- 
fttr amiralz gut zu beissen, als die Verbesserung anzu- 
en, wie sie sicb durcb Vergleicbung der Hss. ergiebt und 
ie schon Loscbbom vorgescblagen batte, cf. Scbeinb. Wid. 
, Wabrend G. Paris compain und mains : an als zulassig 
ol. (Eom. II, 263) erscbeinen, ist ibm sanz = sanctos as- 
md mit aanz St. L6g. 1 c anstossig (Eom. I, 279), obgleich 
saint dem ai in main ganz analog ist, vgl. oben. Die 
ibweise ai vor Nas. bedeutet nacb seiner Ansicbt einen 
;b., cf. an . . ^-Ass. 

tfebes (Jabrb. XIV, 392—3) wendet sicb mit fiecbt gegen 

der Gr. P, 448 angiebt, „a» und en konnten beide 

anders als wie nasales an gesprocben werden, wenn sie 

n sollten", und gegen P. Meyer, der M6m. de la Soc. de 

de Paris, I, 246 sagt: „Ce n'est pas e pur, qui est de- 

a pur, mais e nasalise qui est devenu a nasalis^''. Aber 

Jewels, den er dagegen fiibrt, ist sebr unklar und unter 

8eispielen, die er dazu braucbt, befinden sicb falscbe und 

Icbtige; daber kommt er zu dem Eesultate, dass a und e 

Jasalen und a vor andern Cons, gleicb geklungen haben! 

r den mannl. Ass. fbbrt er aus dem EoL das falscbe ami- 
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ralz T. 2831: an an und aus der ChauB. du Voy. de Ch. v. 264 
grant : beaus^ v. 266 glazaus : seant. Aber beans erkl&rt Kosch- 
witz St II, 46 Aura. 2. flir entstellt und glazaus fttr wahr- 
scheinlich entstellt (sieh nachher). Ueber an . . e, en , . e, 
vgl. oben. — Da er ai vor einf. Nas. flir einen Dipbth. hfilt 
(Jb. XIV, 394), mtlBsen Eeispiele wie plain : Berteraram Charl. 
T. 93, main : amblant GbarL v. 286 beweisen, dasB a ror Nas. 
ganz rein war. — S. 396 greift er G. PariB an, der auf eine 
rerschiedene AusBprache von an und en in der Spraebe des 
Al. scbliesst, well an und en in der Abb. getrennt sind, und 
sagt, mit demselben Recht kOnnto man auch fUr die Al-Bedaction 
des 13. Jabrh. den SchlusB macben, dasB an und en noch in 
ibrer Spraebe Tersebieden gesproeben wurden, da an und en 
getrennt reimen, w&brend in der Redaction des 12. Jabrb. an 
und en gemiscbt sind. Aber der Yergleicb passt nicbt: Die 
Redaction des 12. Jabrb. gebdrt nocb zur assonirenden Poesie, 
wo 68 nur auf Gleicbklang des Assonanzvocales obne RUcksicbt 
auf seinen Ausdruck in der Schrift ankam (cf. oben), aber die 
Redaction des 13. Jabrb. gebdrt bereits der Reimpoesie an, 
wo man sicb bestrebte, nicbt bloss fQr das Obr, sondern aucb 
flir das Auge zu reimen. Indess findet man aucb in der Re- 
daction des Al. des 13. Jabrb., wie in andem Gedicbten der- 
selben Zeit, trotz des allgemeinen Auseinderbaltens wenigstens 
vereinzelte Beispiele der Miscbung von an und en: so XXIII, 
215 torment : mordant, LX, 710 comant : dolent. — Um 
die Scbeidung von an und en im Al. und St. L6g.^) kdmmert 
sicb Mebes gar nicbt und, da er den Gleiebklang von a und 
somit aucb von e vor Nas. mit a vor andem Cons, nacbgewiesen 
zu haben glaubt, so scbliesst er, dass der a-Laut in den Fallen, 
wo wir im klass. Latein e seben, sein Dasein der Vorliebe der 
lat VulgSrspracbe flir a verdankt und nicbt erst im franz. 
durcb die Nasalit&t (also aucb tiberbaupt nicbt durcb Einfluss 
des folgenden Nasals, miisste er binzufUgen) eingetreten ist 
Aber er flbersiebt dabei, 1) dass der Uebergang des e in a 



♦) S. 395 spricht er G. Paris die Bemerkung tiber ant: a, ent : e 
in den Gedicbten von Clermont (AL S. 40) nacb; gleicb darauf nennt 
er die Spraebe beider Gedicbte zweifelbaft trotz G. Paris' AnsftibruDgeu 
in Rom. I und 11, vgl. Anfang der Arbeit und Einleitung § 4. 
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nicht gemeinromanisch ^) ist, 2) dass die vulg.-lat. Beispiele 
mit a = « vor Nas. sich wohl mit den .franz. Wortern beriihien, 
aber nur wenige mit a = e vor andern Cons., wie marcado = 
marche, par gamma = parc?iemm, and, was das wichtigste ist, 
von den angef&hrten vulg.-lat Beispielen mit a = e in beton- 
ter Silbe vor andern Cons. (Mebes, Jb. XIV, 395) sich kein 
einziges im franz. rorfindet, cf. oben. Aus der vulg.-lat Zeit 
scheinen nur Falle mit ^ = a vor r, besonders in unbetonter 
Silbe, in's fr. hertibergekommen zu sein: marchi, parchemin, — 
aber auch sarge = serica, Iticame = lucerna. Die Form der 
Praep. par = per rtthrt wohl daher, dass per seinen Wortaccent 
einbilsste. 

Wenn Bohmer selbst in weibl. Ass. en mit an zusammen- 
fallen lUsst, sind diese ihm in der mSrUnl. selbstverstllndlich im 
Laut identisch. Da er das Verh&ltniss von an zu en^ wie es 
sich in der Ueberlieferung darstellt, unberttcksichtigt lasst, 
ist es nattirlich, dass er zu seinen Beweisfbhrungen sichere 
und unsichere Falle ohne Unterschied benutzt, so St 1, 612 
renc aus Tir. 19, das nicht bloss nicht gesttltzt, sondeiii sogar 
von der Ueberlieferubg durch ein an (avant ft davant V*, fyrir 
n«) ersetzt wird, in einer Tir., wo die Ueberlieferung nur die 
Assonanzw^ii^r mit an im Oxf. Text sttltzt Obgleich nun aus 
seiner vorhergehenden Darlegung heiTorgeht, dass er dem Na- 
sal in Fallen wie mains, da er ai ftir einen Diphth. halt, keinen 
£influ88 auf a zuschreibt, also dieses a fUr ein reines a an- 
sieht (St I, 612), obgleich er die Mischung von a mit an in 
weibl. Ass. zuUsst (cf. an . . e Ass.), nimmt er doch Anstoss 
an amiralz T. 204, weil es in 36 mannL an-Tir. die einzige 
Stelle ist, wo nachdem Ton -a nicht n oder m steht, und andert 
ohne Rllcksicht auf die Ueberlieferung, cf. oben. Gleichwohl 
erkennt Bo. die durch die Ueberlieferung nicht gesttttzte Ass. 
camps in T. 245 mit a vor and. Cons, als richtig an (S. 615), 
obgleich er dem am in demselben Wort (S. 614, Anm. 2) sogar 
die wahrscheinliche Aussprache a zuschreibt Er behilft sich 
S. 614 mit der inconsequenten Erklarung, dass, da die mannl. 
Ass. arj keine andern^Cons.^f nach den Tonvocale zulasse, sich 

*) ausser sehr wenigen 'FSllen: it. sargia, sp. sarga, fr. sarge =^ 
serica; a = i in unbetonter Silbe: in it. ciascunOy altsp. cascun, prov. 
cascwif fr. chascun, chacun — davon chaque cf. Diez Wb. I, He. 
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ftr a^ schon dtj geltend gemacht habe, gewiss auch der sehr 
kleine Schritt zu blossem S schon oft gemacht worden sei, dass 
jedoch die Aussprache atj keincBwegs abgekomnien sei, da sonst 
nieht main und cumpain in diesen Tiraden mitreimen kdnnten. 
Aber wenn der folgende Nasal das a bereits so afficirte, dass 
sieh schon ein Nasalvocal bilden konnte, ist es doch unniQg- 
lich, dass ein solches an nnt cumpan (Bo. hftlt weni^stens diese 
Aassprache ftr moglich, Stud. I, 613) und mit dem von ihm 
als rein in main angesehenen a, ja innerhalb einer ganzen Tir. 
mit a vor andem Cons, assoniren konnte. 

Beza's (De Francicae linguae recta pronuntiatione, ed. 
Tobler^ S. 35) Angabe, dass zu seiner Zeit n und m in der 
Normandie ihre ursprdngl. Aussprache behauptet hMten'*'), be- 
weist flir Koschwitz (Ueberl u. Spr. des Charl. S. 49 — 50) die 
Dnmoglichkeit der palatalen (velaren) Aussprache des n und 
m im Silbenauslaut in der Sprache des Al. und Rol. — als 
wenn es erwiesen ware, dass die Originale dieser Gedichte den 
norm. Dialect repr^sentiren ! Im Gegentheil lehrt die Verglei- 
cbung der Asson. der iiltesten franz. Oedichte mit Benutzung 
des handschriftlichen Materials bei Al. und BoL, dass die Oe- 
dichte, obgleich sie ganz verschiedenen Theilen des franz. Gebie- 
tes anzugehOren scheineu, doch in ihrem Vocalismus eine ziem- 
liche GlelchmHssigkeit zeigen, so dass fUr die Ulteste Literatur- 
periode eine Theilung der Sprache in verschiedene Dialecte, also 
auch die Existenz eines besondem, vom allgemein-fr. ver- 
schiedenen norm. Dialectes mit Sicherheit nicht erwiesen werden 
kann; vgl. die andern Ass., besonders o, ei und oe^ wo man 
einen Unterschied zwischen der Sprache des Al. und der des 
Rol. constatiren wollte. 



*) Uebrigens ist Beza*s Angabe iiber die Aussprache des n im 
norm. Dial, seiner Zeit wohl nicht ganz genau, da n vor Outt., wie im 
lat. (cf. B5hmer, St I, 610), auf jeden Fall = 97 gelautet haben muss, 
Z.B. langue. WSre man auch gezwnngen, die palatale Aassprache des m 
nnd n in der betreflfenden Stellang fUr die Sprache des Rol. aafzngeben, 
BO ware daduroh das sich aus der Vergleichung der Ueberlieferung er- 
gebende Resultat in Betreff der aw-, en-, a-, ^-Assonanzen wenig ge- 
Sndert and man hatte nar za sagen, dass sowohl der labiale als der 
dentale Nasal, woza aach der moaillirte (n = w +y) gehdrt, das vorher- 
gehende a and e so afficirten, dass sie weder in mSnnl. noch weibl. Ass. 
mit a and e vor andem Cons, assoniren konnten. 
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Dass Koschwitz in seiner Untersuchung S. 50 — 2 (Ueb. u. 
Spr.) Assonaniworter, die innerhalb von an-Tiraden reines a 
wirklich oder nach seiner Meinung haben, zum Beweise flir 
die Nichtexistenz nicht nur des Nasalvoeals sondem auch 
der palat. Aussprache des m and n anfthrt, zeigt oflfenbar, 
dass er wenigstens die Moglichkeit des Einflusses eines palat. 
Nasals auf den vorhergehenden Vocal anerkennt. Er bemerkt 
null selbst (Ueb. u. Spr. 52), dass Worter mit der Endung 
ain weder im Rol. noch im Charl. in Tiraden auf a oder ai^ 
dagegen sehr oft in Tiraden auf an begegnen; kommt aber 
nicht zu dem Schlusse, dass eben, weil es so ist, m nur eine 
spatere Schreibweise, die einer sp^tem Aussprache entspricht 
und kein Diphthong ai mit reinem a sein kann, vgl. oben. — 
Bo.'s Veranderung von amiralz in amirants v. 2831 im Rol. 
(vgl. oben) nimmt er an, er erklSrt (Ueb. u. Spr. 52) beaus 
V. 265, glazam v. 266 im Charl. : ant als zum mindesten zweifel- 
haft, St. II, 46 heaus mit Bestimmtheit als incorrect, „weil ea 
nicht mit a gebunden werden konnte", und glazam als vielleicht 
aus einem andei n Wort entstellt. Jedoch weder in der „Ueber- 
lieferung u. Sprache" noch in den Sludien basirt er seine Be- 
hauptung auf die Ueberlieferung und jedenfalls ist er bei 
glazaus im Charl. und amiralz im Bol. inconsequent, da er doch 
camps in «-Ass. gar nicht anzweifelt und gerade diesen einen 
Fall als beweiskraftig flir die Mischung anflihrt. Auch fttgt 
er St, II, 46 hinzu, wenn man glazam flir glazals setzen kOnnte, 
ware gegen den 2. Vers nichts einzuwenden. 

Besonders mit Rticksicht auf die mannl. Tiraden stellt 
Koschwitz St. U, 49 die Behauptung auf, dass im Rol. die 
Vermischung der Assonanzen an und en h^ufiger erscheine und 
daher auch in dieser Beziehung die Sprache des Charl. auf 
einer altem Stufe als die der Chans, de RoL stehe. Hatten wir 
bereits bei der weibL Ass. gesehn, dass flir diese auf Grund der 
Ueberlieferung eher das Umgekelirte der Fall ist (cf. an . . e), 
so muss man auch bei der m^nnl. Assonanz, wenigstens wenn 
man sich an die Ueberlieferung des Rol. und CharL*) halt, 



*) Freilich erwahnt davon Koschwitz bei den einzelnen Lesarten 
tiberhaupt sehr wenig und hier thut er es nur, wenn es sich um Anord- 
nung der Verse handelt, cf. welter unten. 
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erkoDnen^ dass das Verh&ltniss zwischen den beiden Oedichten 
in Bezug auf MiscbuDg vod an und en durchaus nicht so un- 
gleichartig ist, als Koschwitz denkt. Entschieden ohne Mischung 
sind im GharL Dur 3 an-Tiraden und 2 ^-Tiraden (St II, 46). 
Aber bei 3 andern an-Tiraden erkennt er selbst Miscbung im 
Text als eebt an: CharL S. 12 mit adreceement, tent; Gbarl. 
S. 14 V. 324 — 331 mit gentmenf; v. 342 — 353 mit serpenz 
(St. II; 48). Jedocb sagt er nicbt ansdrtlcklicfa dass diese F&lle 
durch die Ueberlieferung gesttttzt sind. Zu der dritten gemiscbten 
Tir. ziebt er 2 Verse mit ant v. 360 — 1, deren Stellung er so 
verandert, nur well ibm der Subjects wechsel {cascun v. 353, 
U y. 356) zu pl5tzlicb scbeint, — obgleicb die Karlamagntis 
Saga und die schwediscbe Cbronik dieselbe Aufeinanderfolge 
als C Uberliefem. Die Verse 354 — 9 fasst er als eine besondere 
«i-Tir., V. 362 — 4 als eine besondere a»-Tir. auf. Aber da er 
einmal zugegeben bat, dass en mit an im Cbarl. assoniren 
kann, erscbeinen diese Trennungen als ilberfltissig und, da die 
Ueberlieferung mit C tlbereinstimmt, als willkUrlicb: es l&sst 
sieh nicbts sicberes dagegen sagen, dass v. 342 — 364 eine 
gemiscbte an-, en -Tirade bilden. Ebenso unberecbtigt sind 
Koscbwitz's Aenderungen in der Tir. v. 76 — 92 im Cbarl.: er 
verandert die Stellung der Verse trotz der Ueberlieferung, well 
dadorcb eine bessere Ordnung in der ErzHblung entstebe und 
man dem GbarL keine Unordnung in der Darstellung zutrauen 
konne, und erb&lt so eine reine en- und eine reine on-Tir.*) 
(St. II, 47). Aber „die Karlamagntis Saga stimmt an dieser 
Stelle mit dem Gbarl. wortlicb Qberein^^ (St II, 48); also muss 
man, so lange man die Ueberlieferung als Grandlage der 



*) Er nenDt dies die wahrscheinlich ursprtingliehe Beihenfolge der 
Verse and sagt „man wird vielmehr annehmen mtiBsen, dasB in dem 
unserem Schreiber vorliegenden Texte die Verse 79—82 und 85 am 
Bande gestanden haben and von demselben an falscher Stelle eingesetzt 
worden sind*. Anf der folgenden Seite (St 11, 48) widerspricht er sieh : 
was ihm vorher ein Versehn des Schreibers von C war, nennt er jetzt 
eine Verstellung von Versen, die schon der y und C (of. Figur, St. II, 
28) gemeinsam vorliegende Text enthalten haben miisse. Trotz dieser 
Entstellungen des urspr. Textes, die er hier und bei v. 360—1 dem 
Original von K und C zuschreibt, betrachtet er St II, S. 52 K als eine 
gentigcnde StUtze ftir eine Assonanz in C: Berenger. 
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Kritik ansehn will, v. 76 — 92 tiir eiue aw-, ^-Tir. halten. Man 

sieht aus dem Vorhergehenden, dasB sich der Verfasser des 

Gharl. Mischung yon an und en in der Ass. oft genug erlaubt, 

aber im allgemeinen sie doch noch mtlglichst zu scheiden sucht. 

w^v^^ Bteht die Sprache des Charl. in dieser Beziehung auf 

m Stufe als die des Bol. und es ist auch fUr den CUarl. 

imen, dass en in der. betreffenden Stellung bereits sehr 

dem an klang, aber noch immerhin eiue NUance fiir 

irte. 

DZ Recht hat Koschwitz, wenn er sagt, dass der Ueber- 
)n en zu an wegen der Verwandtschaft von e in en 
iehr leicht war (Ueb. u. Spr. 54). Aber dass die An- 
ig des Part. Praes. der Verba der 2. und 3. seeundaren 
r Verba primarer Conjugation an die entsprechende 
ialendung der 1. Conjug., sowie das haufige Vorkonimen 
)rtern mit gleichberechtigtem ant und entj die Ver- 
ag zu einem allgemeinen Uebertritt von ent zu ant und 
berhaupt von en zu an war (S. 54), ist sehr unwahr- 
3h. Denu der Process der Assimilation der Participial- 
m war schon vollendet vor der 1. fr. Literaturperiode 
a), also lange vor der Zeit des allgemeinen Uebergangs 
zu an, der, wie wir gesehn haben, noch nicht einmal 
e der 1. Literaturperiode ganz vollendet war. Und was 
rter mit gleichberechtigtem ant und ent betriflft, wobei 
an talent = talant gedacht hat, so wurde das ant eben 
an dem ent gleichberechtigt, als der Uebergangsprocess 
n Gauge war und der Einfluss des Nasals sich bereits 
Umanderung des Voc. in diesen Wortem zeigte. 
eh SchoUe (Jahrb. XV, 68) halt die Schreibart at vor 
ttr einen Diphthong; er sagt, solche Worter seien ziemlich 
-Asson. und nur einmal fUnde sich ein solches Wort in 
rir.: main v. 2264 (vgl. oben). Er fligt hinzu, es sei von 
iitzt, ohne zu beachten, dass V^ (== Vn.) zu keiner andem 
)n als gehort, also keine Lesart in sttttzen und ihre 
; beweisen kann. Uebrigens scheint ihm seine eigne An- 
Br das Hss.-verhaltnis8 nicht sicher zu sein, denn gleich 

uch vor monillirtem n, sieh Jahrb. XV^ 67 und Zeitschrift I, 27, 
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darauf meint er, „dein einen Vers, den P fllr v. 2263 — 4 bietet: 
Prist Durotidart et le Ion olyfarU, liege vielleicht eine altere Re- 
daction zu Grunde.** — Bei der ihm eigenthtimlichen Berechnung 
des Fehlerverhaltnisees in den Assonanzen htitet er sich wohl, 
die mUnnUehen a-, an-Tiraden zum Bewei^e der Unwahrschein- 
lichkeit von G. Paris* Ansicht herbeizuziehen, da sich in Wirk- 
Kehkeit dadurch nur 2 AssonanzwOrter als falsch ergeben 
[camps V. 3336, amiralz t. 2831). Da also in den mannl. Tir. die 
FeMer zu wenig sind, kann er diese flir seinen Beweis nicht 
brauchen und so sucht er denn das FehleryerhUltniss, das 
durch Paris' Auffassung in den weibl. a-, an- Tir. entstehen 
wtirde, im Vergleich mit den andem Assonanzen so schlimm 
als moglich zu machen. Vgl. darttber an . . ^-Ass. Nachdem 
Scholle die Unmoglichkeit von Paris' Ansicht und somit die 
Mischung von nasalen und nicht nasalen Assonanzen nach- 
gewiesen zu haben glaubt, wird er ebenso leicht damit fertig, 
zu erklaren, warum im Rol. so viele unvermischte nasale und 
nichtnasale a-Tir. sind. Dass die Worter, die diese Tiraden 
bilden, viel haufiger vorkommen, als die, deren Ausgftnge sich 
nur in (d. h. im Oxf. Text und nach SchoUe's Ansicht) ge- 
mischten Tiraden finden (cf. Scholle, Jb. XV, 76), kann nichts 
beweisen; denn die haufigen Worter kommen auch in den 
sog. gemischten Tiraden vor und, dass sich einige Endungen 
nur in diesen finden mogen, ist wohl zuzugeben, aber rein zu- 
fallig, eben weil sie selten sind. Das Geftihl flir voUen Gleich- 
klang — mag es auch schon existii-t haben — kann durchaus 
nicbt die unvermischten a- und aw -Tiraden hervorgebracht 
haben. Thatsachlich zeigt sich auch der voile Gleichklang in 
grosserem Maasse nur in den mannl. Tin, wo der Reim mit 
mt^ ent und at so nahe lag. Man kann ebenso gut und viel- 
leicht mit grOsserem Recht sagen, dass der Reim entstanden 
sei, weil so viele gleich klingende Endungen vorhanden waren 
und sich von selbst darboten, als dass man die voUreimenden 
Endungen ftir die Assonanzen verwandte, weil man schon 
Geftthl fttr den voUen Reim hatte.*) 



*) Scholle's Ansichten und Beweisfiihrung nimmt Lticking (Die 
altesten fr. Mundarten S. 127, vorher und nachher) an. Auch sein Re- 
Bultat ist, dasB die Scheidung von a, e vor Nasalen und a, e vor an- 
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R e i n e 8 ^. 
Assonanz a 
findet sich in 8 Tira^en: 58, 72, 89, 97, 158, 161, 245, 254. 
Hier beruht a auf 

a A) vor einf. Cons.:*) 

a) Dent in einer Verbalform: d. vaii fvaditj 158: 2106. 



dem Cons. ,,awar Usns , aber kein Gesetz"* ist. Dem steht aber die That- 
sache entgegen, dass diese Scheidnng in alien franz. Gedichten der ersten 
Periode bis Eom Gonnond, aach im Roland, wie wir gesehen haben, 
principiell dorehgefUhrt iat 

*) Folgende Griinde bestimmen mich, das t der 3. Pers. Sing, der 
nnter der Rnbrik A) angeftihrten Praes., Fut, Perf. nnd somit aach das 
s der 2. Pers. Sing, der Praes., Fat nicht als romaDische Position bil- 
dend anzasehen and dieser die Erhaltang des a abzasprechen, wie in 
chalt = calidum, (VgL set = sapit, vieni &= v^nit, aber volt = vaUt, 
calt = calet, at = haheU) Man wUre offenbar gezwangen anznneh- 
men, dass, wahrend in den ersten Fallen sich i langer erhielt, in den 
zweiten Fallen e bereits ansgefallen war, so dass rom. Position eintreten 
konnte. Dies widerspricht dnrchaas der Beobachtang StengeFs (Schwund 
yon e, i nach der Tonsilbe, Zeitschrift ftir rom. Phil. I, 106—7), dass 
e in dieser Stellnng spater als t ansgefallen ist. Femer wie liesse sich 
bci der Annahme romanischer Position eine Form chieU, neben chcdt = 
calet, chiet = cadit (v. 2082) neben vat = vadii erkl&ren? — Anders 
ist es mit calidus, wo das nnbetonte t in der yorletzten Silbe steht, wo 
es aach, wie die Vergleichang mit dem ital. lehrt, frtlher aasgefallen 
sein mass als in den paroxytonen Yerbalformen : ital. caldo, fr. chali, 
chaud = calidum, aber ital. cole, vale, viene = fr. chalt, valt, vient = 
calet, valet, v^nit, Vgl. aach conquaerit = „conquierif' = conquiert, 
aber Inf. conquaerere = conquerre, cf. ie-, f-Ass.; der Schwand des e 
im Inf. ist alt, vgl. it. porre = ponere, and it fare, dire, condurre == 
fr. faire, dire, conduire = lat facere, dicere, conducere, wo daher die 
Assibilation nicht eintrat, wie in gist = jacet (cf. Stengel, Zeitschrift 
I, 127). 

Die Erhaltang des a in den angeftihrten Yerbalformen ist also an- 
dem Ursachen znzaschreiben: 

1) der Analogic mit andem Formen, wo das a dnrch Position er- 
halten ist: at = habet wegen haheo = avj = ai\ vat = vadit wegen 
„vasco" (^ „vadisco"J = vasj = vais oder „vadio'* (statt vado) = 
vadj = vai (spater erst vais mit hinzagetretenem 5); apelat = appellor 
vit wegen apelas ==■ appellasti, apelastes = appeUastis, 

2) in den Praesensformen mit a vor einfachem I (valt, calt) der- 
selben Ursache wie in mal and den Adjectiven aaf alis, so dass sich 
ein Schwanken in jenen wie in diesen zeigen kann: chielt neben chaU, 
wie mel neben mal, comunel neben comunal, vgL weiter onten. 
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b) Lab. in Verbalformen: b. ad(habet) 158:2110 in 
der Endung der 3. Sing. Fut . . o^ »= habet: avrat 
89 : 1122. serat 89 : 1110. succurrai 254 : 3443. 

'f vendrat (venire habet j 158 : 2103. vengerat 161 : 

2145 (wreken sal h L). vivrat 158 : 2108. v, in 
der Endung der 3. Sing. Perf. der o-Conj. . . at == 
. . avit : apelat 89 : 1112. avalat 58 : 730. dunat 

: 89 : 1121. laisat 89 : 1114. sunjat 58 : 725. tren- 

chat 58 ; 732. 
d) Liqu. und s : L mat 161 : 2140. maU 89 ; ^ ^ * '' 
in Verbalformen: calt (calet) 245 : 3339. 
(valet) 97 : 1262; 245 : 3338; 254 : 3435. in E 
namen: Brigal 72 : 889*); 97 : 1261. Dur 
89 : 1120**); 161 : 2143. m, das frtthzeitig w€ 
ja 158 : 2114. s. Sathanas 97 : 1268 (V*, 
L 179). 
B) vor complicirter Consonanz: 

I a) Dent.: t+ t. mat fmatt-emj***) 72 : 893. 

- e) Gutt: c+j (= % ^^ e . .). laz (laceos = 

queos) 254 : 3434. 

[ d) Liqu.: l+d. chalt fcalidumj 158 : 2100. 

[ (calidos) 89:1118 (V*, n"). +^ halt 72; 

salz (saltus) 245 : 3342. +y ^= t . J. m 
fadmiraliumj 245 : 3329; 254 : 3429 (amira 
amirant V, V, amire P, admire C). alt f„Q 
Couj. Praes. Ton alerjf) 245 : 3340. + /. 
161 : 2138. cheval 72 : 890; 245 : 3341; 254 : 

♦) Borgal V*, Biergale h V 141, Ampregalt d R 3651 ; aber Bt 
h B, Brigari Y\ V, mombrebart C. — In v. 1261 ist die Ueberliel 
bestSndiger fiir eine Form mit al. Hier zeigt V sogar ganz di 
Form als 0. Ygl. ahnliche Falle von Verwirrnng in den Namen, Sc 
Wid. 4. 

*♦) Duranda V, Durenda Va, Durandart P, Dyrumdala n**. 

***) Inf. maiir v. 3206 in Ass., nicht gesttitzt; Inf. mater ist 
belegt, vgl. Gachet, Gloss. Roman. Es liegt a vor tt zu Grnnde \ 
maiio, mattare, mhd. mat, nhd. matt, (cf. Diez Wb. I). 

t) alt ist entstanden aus aljet (nfr. aille) = „aliat" (vgl. a 
„aliam*^ v. 309, alges = „alias*' v. 2978) wie duni, dont, geschi 
duinst, V. 1898 (: o) aus dunget (: 6 . . e) v. 2016 = „domat" m\i 
fall des ^ = a and des j, vgl. c^-Ass. 
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cristdl 97 : 1263. estal 161 : 2139. fait 245 : 3344. 
Bencesvals 72 : 892. vol 158 : 2112. vassal 89 : 1123; 
72 : 887 (V*, drengmanns n^); 161 : 2136. r + d. 
cuard 72 : 888; 89 : 1116; 161 : 2134. lepart fleo- 
pardumj 58 : 733. leupart 58 : 728. + t. arz 72 : 
886. pari 72 : 885. + n. char fcamem) 89 : 1119; 
254 : 3436. 



Assonanz a . . e 
ih in 25 Tiraden: 13, 20, 23, 29, 53, 59, 61, 88, 98, 
132, 150, 171, 206, 217, 218, 223, 232, 253, 255, 258, 
5, (294). Hier beruht a auf a vor complic. Cons.: 

a) Dent: tf +y (= ? . .) raiet 150 : 1980 (rape V*, 
raie F"). i+j {= e, i . .) place 88 : 1108. in der 
Subst-endung aticum = aiium = adiimi : cur ages 
13 : 191 (hvat honum er i hug n*). damage 88 : 1102; 
106 : 1340; 206 : 2853; 258 : 3479. message 20 : 
276; 23 : 315 (V*, n«). messages 13 : 181 (V*, n^, 
d R 902); 29 : 367. ulirage 88 : 1106. vasselage 
59 : 744 (V*, n^^^); 88 : 1094. veiage 53 : 660 QeiSar 
ni»). + /. espalles (spathulas) 106 : 1344 (V*, n").*) 

b) Lab.: b+j {== t . .). esrages {ex — rabi — as) 
23 : 307 (n«). rage 171 : 2279. Arabe {Arabia) 
13 : 185 (n6); 171 : 2282; 217 : 2980; 258 : 3473. 
+ /. anguisables 23 : 301 {hugsjAkr n«); diables 59 : 
746**); 128 : 1663. + r. Calabre 29 : 371. p +j 
(= i . .) sage {sapius = sabius) 88 : 1093. saive 
20 : 279. + /. caplent 106 : 1347; 258 : 3475. cap- 
les 88 : 1109. /+ /. amurafle 98: 1269. 

c) Gutt.: c +y (= « . •)• manace 23 : 314. brace 
(brac{h)ia) 132 : 1721. face (faciam) 150 : 1982. 
+ /. signacle 206 : 2848. 

d) Liqu. und s: I + d. Aide 132 : 1720. + t. alire 
29 : 369; 88 : 1105; 106 : 1341 (V*, n^^); 206 : 2850; 
232 : 3123. alires 171 : 2275. + 6. albe 206 : 2845. 

1344 fchlt in der Reimredaction. In n iat der Vers mit v. 1343 
jezogen: ok hefir hUtSgar hendr aU upp til axlar, 
s ist etwas unsicher gesttttzt. Ygl. JH thu vdlantes man d B 
nvaettir hua i P& n'*. 
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+y (_ J . .). alge {^alianf') 23 : 309 {ai ek skal 
fara n«). alges {^cUias") 217 : 2978. batmlle 53 : 
658 (V*, n«); 88 : 1096; 132 : 1713; 206 : 2854; 
223 : 3041; 232 : 3134; 258 : 3478. cmtrevaiUet 
150 : 1984. + /. pale 150 : 1979. + Ic. chevalchent 
88 : 1098. chevaichet 106 : 1338; 217 : 2979; 253 : 
3421. r + rf. cuardet 88 : 1107. guarde 53 : 656; 
59 : 742; 59 : 748; 88 : 1104. enguardes 217 : 2975; 
232 : 3130. esguardet 171 : 2274 (P = 0, vgl. Sch. 
Wid. 2). reguardet 218 : 2984; 253 : 3423. + dc. 
atarget (adtardicat) 29 : 368 (V entrage wegen des 
Reimes = enlarge), target 106 : 1345. + t. quarte 
223 : 3036. martre (martulam) 23 : 302. + b. barbe 
132 : 1719; 218 : 2982 (V*, d R 7651); 232 : 3122. 
arbres 171 : 2271. + g. large 53 : 654; 288 : 3873 
{breitm velde d R 8901). larges 206 : 2852. + c. 
marche 29 : 374 (V^, V marge, wegen des Reimes 
. . age)'^ 232 : 3128. Denemarche 128 : 1650. + /. 
Carles 13 : 180 (V*, n*)»); 20 : 274 (V*, n«)»); 59: 
740 (V4, nJ5)»); 88 : 1100; 206 : 2846; 217 : 2974; 
223 : 3035; 232 : 3132. Carles (Mtt. Carle == Caro- 
lum 53 : 655 (V*, n^^)*); 171 : 2281 (V*, n^)*). 
Charles 29 : 370 (n^).*). Karles 132 : 1714. + m. 
armes 88 : 1095; 218 : 2986; 223 : 3040. + r. care 
{„carra'') 13 : 186. ♦♦) s -^ t. hastet 255 : 3445. in 
der Perf.-Form . . astis = avistis : deignastes 88 : 
1101. baillastes 255:3446 (V, cf. Sch. Wid. 3). 
parastre 20 : 277 (V*, n«, d R 1367). + m. blasme 
{blasmum = bldsphemum) 106 : 1346 (V*, n^). pas- 
met 150 : 1988; 171 : 2273. 
Ausserdem vor c in einem Worte deutscher Herkunft: es- 

daces 150 : 1981 {escache V), vgL nfr. dclat, ielater = it. 

schiantare — ahd. skleizen = sleizen, Diez Wb. I. 



*) n ttbersetzt Carles immer mit Karlamagnus, 

*♦) vagna n»; V, V aetzen flir die veraltete neutrale Pluralform 
das regelmSsBige chars and zwar in das 1. Hemist, da sie Reim in 
• . ez haben. 
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A beruht im allgemeinen nur auf a yor complicirter Con- 

sonanz. Muta cum liquida macht Position, ausgenommen t + 

r, wovor a wie vor einf. Cons, behandelt wird: fredre, T-\-l 

bewirkt Position bei a in espaXle v. 1344 = espatle*)^ aber 

nichtbei e: vielz ^ vetulus (tl*^ cl=^l)j cf. t^-Ass. — Aus- 

se zeigt sich a fUr a vor ein£ Cons.: 1) in Eigennamen 

athanas)] 2) in einigen Verbalfonnen wegen der Ana- 

andem Formen: vat, at, avrat u. a. Fut, apelat n. a. 

a-Conjug., vgL Anm. Liste; 3) in WSrtern mit a vor 

U, valt, ygl. Anm. Liste. 

itt der Form vait v. 2106 ist ftir die Sprache des 
chen Rol. vat = vadit anzusetzen, mit reinem a, wie 
b die anderweit belegte afr. Form va zeigt. G. Paris 
und nach Rom. U, 263 Anm. 1) nimmt einen Diphth. 
em er vait in dieselbe Categorie als Ais stellt Vait, 
edenfalls durch Analogic mit der 1. Pers. vais oder 
vorher vai (ef. Anm. Liste) entstanden, und nur die 
Schreibers; es ist unstatthaft, vait als die Form des 
I gelten zu lassen, da die Falle mit a +y in p-Tir. 
durch die Unberlieferung gesichert erweisen (cf. unten) 
aus der <?- Ass. lernt, dass a+j bereits zu § ge- 
t. " 

ich in den 3 altesten Gedichten nur ^ ftlr a vor einf. 
IS RoL**) aber und die spatern Gedichte, Gormond 
. 599 mortel, v. 113, v. 600 communel: e = a\ v. 573 
Charl. (cf. Koschwitz, Ueb. u. Spr. S. 24), die Ge- 
\ Phil, de Thattn (cf. Mall S. 53) und die des Benolt 
:a8t S. 13) e und a haben, wie « und a far lat a vor 
/ noch jetzt im franz. vorhanden ist, so konnte man 
Bohraer's (Stud. I, 619) und Koschwitz's (Ueb. u. Spr. 
ht beistimmen, dass a vor einf. / urspriinglich e ge- 
aber a dmch den Einfluss des / wieder eingetreten 
iber das Al. und Eul. haben gar keine Strophen resp. 

IS spricht ftir eine sehr frtihe AsBimilation des ^ an Hn die- 
, so dass II entstanden war, so auch im it. spaUa = spatula. 
?1. mat, calt, vaU mit nasei u. a. [Liste der f -Ass. I A) d)] 
eschr. maJ) v. 2006, vielleicht richtig, cf. ^-Ass. 
.Ucking (S. 74) spricht sich dagegen aus, da „8eit den altesten 
1 mal and mel neben einander bestehen, und zwar als syn- 
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Assonanzpaare mit mdnnL a (abgesehen von dem ersten ini Eul. 

EiMia : anmci); dann hat AL nur 2 Assonanzwdrter auf el : 

e f^ a) : el = aliud 49o (gesohr. eil) und menestrels — mini- 

strales 65^, Eul. nur ein einziges Asaonanzwort chielt »« calet 

(ie statt e wegen ies yorhei^henden Gutt): christiien auf- 

zuweisen. Daher ist es sehr zweifelhaft, dass a vor einf. / in 

alien Fallen in der Sprache des EuL und Al. e gelautet hat 

Auch f&r die Sprache des St L^ger ist dies nicht sehr sicher 

bei der ziemlich geringen Anzahl von a-Reimpaaren, die das 

Gedicht bietet und besonders da von den 10 FS,llen mit . • e/ >" 

. . 0/ 4 als nicht beweiskr&ftig wegfallen mUssen , in denen 

. . ^/ = . . 0/ mit sich selbst reimt: 17© ^ mel : el, 29c d camels : 

espiriiels. Die andem vertheilen sich auf 3 WSrter: mel 21c, 

23c, 24d, 27 e, (els 35!e, espiritel 36^: e = a. — Somit ist viel 

wahrscheinlicher, dass / yon Anfang an auf das Yorhergehende 

a eingewirkt und dessen regelm&ssigen Uebergang in e er- 

sehwert hat, so dass eine Menge von Doppelformen von Anfang 

an Yorhanden waren, und die Sprache sich nach einigem 

Schwanken nach und nach flir die eine oder die andere ent- 

Bchied: daher mal, aber iel. Besonders in neuen Bildungen 

entschied sich die Sprache fttr al, YgL Andresen, Einfl. Yon 

Metr. , Ass. u. Reim S. 6. Wie weiter unten gezeigt werden 

wird (cf. f-Ass.), entspricht ^ = « (in Pos.) dem e-Laute, e = 

a dem ^-Laute im Rol. und daher ist es bei der Annahme you 

Bo. und Koschw. kaum zu erkl&ren, wie f in . . el^= . . al 

{mel — mal) durch Einfluss des / zu a werden konnte, wahrend 

sich doch f^, das dem a n&her ist, in . . e/ = . . ell (bei) nicht 

in a Yerwandelte, obgleich auch hier ein / auf e folgt. — Man 

ist nicht gezwungen, in chielt EuL 13 und ccUt RoL 3339 = calet 

{cMelt kommt nicht in Ass. im RoL Yor, innerhalb des y. 2411 

tactische Scheideformen: mal als attributives Adjectiv, mel als praedi- 
catives Adj. und abstractes Substantiv.'' Dass diese Unterscheidung 
stichhaltig ist, wenn man von der blossen SchreibuDg der Has. absieht, 
bezweifle ich; wenlgstens ans den Assonanzen des RoL, wio er selbst 
Bachher erwShnt. geht dies nicht hervor (mal v. 2140, mats v. 1117: a, 
Subst). — Liicking sagt mit Recht, volt, caltj mal gehen auf ein vulg.- 
lat vallety callet, mallum zurttck. — Uebrigens zeigt sich die verschiedene 
Geltang des / als eines einfachen und als eines doppelten / nicht bloss 
bei a {mal = mallum, mel = malum), sondem auch bei o: voelt = v^lit 
{= vult)f aber volel : p . , e = voUat (= v^laf), vgL ^-, {>^-Ag8. 
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chelt) eine dialectische Verschiedenheit zu sebn, wenn man 

aDnimmty dass ursprttnglich beide Formen neben einander be- 

Btanden, aber die Sprache sieh fiir eine entsehied: il chaut 

Mall Cp. S. 73 sagt, die Bildung chielt sei rttcklaufig geworden. 

Aber es ist dem Sprachbewusetsein zu viel zugemuthet, wenn 

man annimmt, die Sprache babe aus chieli, das schon allgemein 

gebraucht war, wieder chalt gemaeht — Dass die Worter mit 

er lat Endung alts nur in ^ (= a^-Tiraden im Rol. 

; Yorkommen (cf. Liste der ^Ass. I A, d.), ist wohl nur 

y besonders da al und el gerade f&r diese Endung 

so im Benolt (cf. Setteg. S. 13), bestandig wechseln, und 

die Form compel, ; ^ y. 3147 gestUtzt ist, kann dies wobl 

Bgen die Form campal sprechen, die C, P, F gegenttber 

Ischen camps v. 3336 in a (V* campt in einer a-Tirade 

9 Assonanzwoi-ter mit a vor Nasalen im Oxf. Text in 
Tiraden erweisen sich als Entstellungen des ursprUngl. 
; camps 245 : 3336, Espaigne 88 : 1103, harnte 98 : 1273, 
ne 223 : 3038, und somit auch quarante 294 : 3936, wo 
berial mangelhaft ist. Dies bestS^tigt also, was fiber die 
de gesagt ist. Ja ist keine Ausnahme'; denn sein m ist 
im Vulg.-lat. gefallen, wie eine Vergleichung mit den 
rom. Sprachen lehrt. Bereits Hm. verbesserte Espaigne 
in Aspre'-^) Alemaigne v. 3038 in Marche, jedoch nur, 
diese Assonanzworter in V* fand, nicht weil die Ver- 
ag der Hss. ihn zu der Ansicht brachte, dass alle W(5rter 
vor Nas. in den a-Tiraden falsch seien. Gaut. folgt 
T Ausgabe hierbei Hm. durchaus und, wie dieser, lasst er 
dern Falle mit a vor Nas. zu. Obgleich Loschhom 15 
)n als solche anerkennt, die reinen und nasalen Laut 
1 (zum norm. Rol. 31), nimmt er doch an hanste v. 1273 
nrante v. 3936 Anstoss. Seine Veranderung in v. 1273 
a Jianste Pabat mart' en la place ist ziemlich ansprechend 

So bietet die Ueberlieferung, sieh Sch. Widerspr. 3. — Die Ver- 
[g der falschen Assonanzen, die sich durch Combination zweier 
iener Redactionen ergiebt, fUhre ich nur dann nSher an, wenn 
leinem Beweise und zur Kritik anderer Ansichten nothwendig 
rr Prof. Stengel hat die Emendationen — auch fttr die falschen 
zen — libemommen. Vgl. Einleitung $ 2. 
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da sie auf der Lesart in V^ (Plena a ses asi labat mart in la 
place) beruht und Bicli an v. 1668 in und Parallelverse wie 
1204, 1250, 1287 anlehnt; die Ueberlieferung aliein kann h^er 
nicht entscheiden. Diese fehlt ganz und gar (ausser d) ftir 
V. 3936, aber auch hier triflft Loschhorn durch Coigectur wohl 
das richtige: qualre Btatt quarante (Zum norm. Rol. 32). Freilich 
bei camps v. 3336 yergeht ihm die Lust zum Conjieiren; er meint, 
camps store Tir. 245, aber er fligt hinzu „wo die Yen. Hs. 
(=V4) ebenso ttberliefert" G. Paris, der Rom. II, 263 alle 
Falie mit a vor Nas. in den a-Tiraden als unecht bezeichnet, 
Dimmt die 2 Yerbesserangen Hm.'s an. Gegen seine Ver- 
anderung von hanste v. 1273 in haste hat Loschhom's Conjectur 
mehr Wahrscheinlichkeit Hanste ist in einer on-Tir. gestfltzt 
68 : 837 (of. Anm. Liste an , . e)j = amtem; es ist daher wohl 
za schreiben antCy indem das s erst durch Vermischung yon 
amtem mit kastam zwischen n und s hineingerieth. Da nun 
das Woi-t y. 1273 in einer a-Tir. nicht gestiltzt ist, litest sich 
jedenfalls auf diesen Vers hin nicht annehmen, dass in der 
Sprache des Rol. neben ante, hante = Lanzenscbaft ein anderes 
Wort haste = Lanze, = lat hasia, existirt hat, wie es wirklich 
im it existirt: asta, weshalb die italianisirte Hs. V* bestandig 
ast und aste schreibt Fttr hanste in v. 1287 im 1. Hemist. 
bietet aber nicht nur V^, sondern auch L, eine Hs., die in ihrer 
Orthographic sonst keinen it Einfluss zeigt, aste; daher ist es 
wahrscheinlich, dass es im afr. wirklich 2 verschiedene Worter 
hante «» amitem und haste = hasta gegeben hat, die sich nach 
und nach in der Bedeutung mit einander yermischt haben. 

Trotz der Verbesserungen oder Verbesserungsyorschlftge, 
die Hm., Loschh. und Paris bereits gemacht batten, sehen Mebes 
(Jb. XIV, 393) und Koschwitz (Ueb. u. Spr. 52 — 63) alle diese 
Falle mit a yor Nas. in a-Tir. im Rol. als richtig an und be- 
nutzen sie ftir ihren Beweis, ygl. aw- Ass. Auch Bohmer, der 
diese Falle alle in seinem Text unbeanstandet gelassen hatte, 
erkennt sie St. I, 615 ausdrticklich als Beispiele yon Mischung 
an und nur quarante y. 3936 erscheint ihm bedenklich — 
gerade wo fast alle handschr. Ueberlieferung fehlt — und 
Loschhorn's Aenderung des Sinnes wegen erwSgungswerth 
(St I, 616). Scholle (Jb. XV, 72) billigt es, dass G. Paris und 
Um. mit Y^ Marche statt Alemaigne r. 3038 lesen, kurz yorher 
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aber will er Espaigne y. 1103 and hamte v. 1273 erhalten 

wissen, obwohl doch auch in diesen beiden Versen V* eine 

Ass. mit a vor and. Cons, bietet, die sogar v. 1103 {Aspre statt 

Espaigne) durch V vollstandig sichcr gestellt wird. Wenn er 

Jb. XV, 75 sagt, porz d^ Espaigne und hanste seien in den be- 

f,.£»flRa«ii/^u Yersen durch andere Stellen in gesichert, die er 

iflihrt*), so zeigt dies wieder (vgl. an . . e-Ass., en . . e- 

,y dass es gar nieht die Sprache des Originals, sondem 

ist, die er untersucht; aber dann mttsste er auch 

le y. 3038 im Oxf. Text gelten lassen! 

)er hlasme, pasmet : a . . e ist bereits bei der weibl. aw- Ass. 

len worden. Wir haben auch bereits bei der Besprechung 

}1. und m&nnl. ow-Ass. gesehn, wie ein Diphth. ai vor 

trotz der Schreibung ai weder in der Sprache des 

h Uberhaupt im fr., da Einfluss yon Nasalen auf a 

Q den ^Itesten Gedichten wahrnehmbar ist, existirt 

ann. Aber es ist flberhaupt unwahrscheinlich, dass es 

irklichen Diphthongen ai im fr. gegeben hat, da die 

ktion ai zuerst mit a und im KoL, wie es sich zeigen 

ir mit e (= e in Pos.) assonirt und nie Tiraden fUr sich 

Idet, wahrend ei, das, wie wir sehen werden, zur Zeit 

ei betont war und einem Diphth. ai ganz analog sein 

nur mit sich im Rol. assonirt. Ein Diphth. di und ei 

auch sehr S.hnlich geklungen haben, so dass sie kaum 

[ihzeitigen Mischung h^tten entgehn kdnnen; aber in 

ikeit giebt es keine Mischung yon ai und ei bis zum 

idern erst spater, als nicht bloss a+y, sondem auch 

ussprache des ofib. ^ (= ^ in Pos.) bekommen batten, 

far a+j im Rol. gilt, ygl. <^-Ass. Im St L6g. assonirt 

)b: adunai (Pf.), pais (pacem) 19*: paiast (pacasset), 

)tos) 38 c: perdonet = pardonat (Pf.), mesfait (factum) 

at (Pf.). Da nun die Hss. i und j nie unterscheiden, 

durchaus nicht gezwungen, ai als Diphth. anzusehen, 

i kann den halbconsonantischen Laut j ausdriicken. 

i in der Schrift oflfenbar fttr / bei / und n: bataille, 

orz d' Espaigne innerhalb der Verse 870, 1152; SchoUe fligt 
zu, dass sich d'Aspre in V* und P in v. 870 befindet. — Auch 
[S. 126, 127) halt diese Assonanzen fUr ecbt ausser vielleicht 
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Espaigne, Romame (cf. an . . ^Abs.)^ auch nach v in same*) =^ 
gp&ter sage. — Das j entspricht einem Gutt und einem i, e 
im Hiatus, das jedenfalls schon im Vulg&rlatein halbconsenantisch 
gelautet hat Wahrscheinlich war b in luxbeo im Fut estrai 
Doeh nicht ausgefalien, sondera das Wort lautete noch avj; 
denn als v = b aosgefallen war, wurde q; zu e, daher ait = 
hdbeat im Rol. v. 2263 in einer i?-Tir. 

A scheint auch noch nicht in der Sprache des AL durch 
das folgende j yer&ndert worden zu sein. Wenigstens findet 
sich kein Wort mit a+j in den e (= e in Pos.)-Strophen, 
die, was die weibL Ass. betrifit, zahlreich genug sind (nur 
1 m&nnl. /^-Str. 70). Freilich findet sich auch kein Wort mit 
a-{-j\ das einem sp&tem § entsprechen mttsste, in den a . . e- 
Tiraden (mS,nnI a fehlt im AL). Denn in savie AL 75e, worin 
Koschwitz St II, 38 einen Diphth. ai (saive) sieht, ist, wie be- 
merkt, t ■=» j\ Lermes = lacrimas Al. 117 d: a . . e ist nur 
eine Schreibweise und lautete in der Sprache des Dichters 
larmes, was schon Paris Al. S. 38 Anm. andeutet, wenn er 
sich auch schliesslich fttr lairmes mit einem Diphth. entscheidet, 
worin ihm Koschwitz (St II, 38) und Lttcking**) (S. 36) folgen. 
Lc^frme = lacrima hatte jedenfalls friihzeitig sein j der ent- 
standenen Dissonanz wegen yerloren und war larme geworden, 
eioe Form, die sich bis in's nfr. erhalten hat Aus lajrme bil- 
dete sich aber auch eine dialectische Nebenform lerme mit 
regelmasdgem e = a + j, eine Form, die nach G. Paris (AL 
S. 48) die gewohnliche im Mittelalter ist In der Sprache des 
Originals des Rol. ist a, wie die ^p (= ^ in Pos.)- Tiraden be- 
weisen, durch Einfluss eines j (= c, g, t , . im Hiat), wenn 
dieses sei es urspr. neben a stand sei es erst durch Ausfall des 
dazwischen stehenden Cons, oder durch Ueberti-itt fiber den- 
selben zu a trat, zu e geworden. Jedenfalls erkl3>rt der directe 
Einfluss eines j, der sich ja auch sonst zeigt (e vor oder nach 
Gutt = i, wSrhrend es sonst ei wird,: pais, fist, cf. i-Ass.), den 
Uebergang des a ^n & (e) ebenso gut, als ein Durchgang von 

*) Die Heransgaber schreiben daftir saive (Rol. v. 279), wShrend die 
Hb. sauie ebensowohl als saiue zu lesen gestattet. Vgl. G. Paris, Al. 
S. 58; er schreibt im Al. (75 «) savie. 

*^ Liicking (S. 123) sieht einen Diphth. auch in saive (= savie) 
BoL 279. 
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a + ; iuYGh einen Diphth. di und dann, wie Koschwitz wUl 

(Ueb. u, Spr. S. 23, Anm.) durch de oder, wie Suchier will 

(Jen. Lit-zt. S. 707, 2) durch ei, — Die entsprechendeu Worter 

mit a +j, die sich in a-Tiraden im RoL finden, sind nicht ge- 

iind konnen daher nicht fUr echt gelten: Ais = Aqtm 

5, faire 20 : 278, cure 61 : 763 (die ganze Tir. 61 fehlt 

Ueborlieferung, selbst in V^; cf. aire v. 2252 in e-TiT. 

t, sieh Liste), repair e 23:310, contraire 23:311. Sie 

lie von den Herausgebern im Texte gelassen, obgleich 

berlicferung flir 3 dieser Falle Verbesserung bietet: Ais 

— esta, estat, vgl. Sch. Wid. (2); v. 310 {repair e) und 

{contraire) wild ein Vers mit der Ass. damage, ygl. Sch. 

(2). Diese Mischung wird vou Paris Al. S. 38, Rom. 

und noch Rom. IV, 287 ausdrticklich anerkannt und 

Ansicht sind Loschhorn (Z. n. Rol. 22), Bohmer (St. I, 

17, 612), Koschwitz (St. II, 38, Ueb. u. Spr. 23), SchoUe*) 

V, 64) und Lacking (S. 123, S. 36). Und doch sollte 

vornherein sehr unwahrscheinlich erscheinen, dass at 

hthongischen Laut at, wie alle annehmen, und zur selben 

id noch dazu theilweise in denselben Wortem den voca- 

Laut e hatte, so dass der Dichter, wie sich Paris Rom. 

7 ausdrtickt, nach seinem Bediirfniss w^hlen konnte 

la forme que lui fournissait la po^sie ant^rieure, tan- 

e qui ^tait plus usit6e de son temps'^. Auch hier, wie 

an-, ew-Assonanz (cf. oben), scheint sich SchoUe's Unter- 

j nicht auf die Sprache des Originals sondem auf die 

zu beziehen; denn er sagt (Jb. XV, 67) zur Erklarung 

jchung von a und ai, dass, ais die uns erhaltene Redac- 

B Rol. stattfand, sich der Uebergang des ai zu e gerade 

Dialect, dem das Gedicht angehort, voUzog, dass wenig- 

ur Zeit, ais geschrieben wurde, dieser Lautwandel 

ch schon voUzogen war, dass aber der Laut ai noch 

[n der Zeitschr. I, 27 findet er hierin einen Unterschied in der 
des Rencesvals und des Baligant, weil diese Falle {ai : a) nur 
. vorkommen. Indess Bal. hat nur 2 von den 7 a- llr., 7 von 
{ . . ^-llr. des ganzen Gedichtes, und die wenigen wirklichen 
r Mischung im sog. Reno., zu denen freilich SchoUe Falle wie 
ieij vait (» savie, radiet, vat) rechnet, gehdren eben nicht dem 
an. 
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im Munde alterer Leute gehSrt wurde. Aub der Vergleichung 
der Hss. geht jedoch die Thatsache hervor, dass die Combina- 
tiou a +j bereits im Original die Aussprache e (= e in Pos.) 
hatte und dass gerade die FaUe, die Paris und SchoUe ftir 
archaiscli halten, — die WOrter mit ai (wie ich annehme, mit 
a und folgendem J) in a-Tiraden — mit Rlicksicht auf den 
urspr. Text des Rol. neu, das heisst, Entstellungen eines spatem 
Schreibers oder Umarbeiters sind, der einen Dialect gesprochen 
haben muss, wo a durch J noch nicht zu e getriibt war. 

Dies erklart den eigenthiimliehen Fall, dass im Charl., 
dessen Sprache, was die an-, ^n-Ass. betriflft, trotz Koschwitz's 
Ausfdhrungen in St. II und in „Ueb. u. Spr.", wie wir gesehn 
haben, keineswegs altere Ziige als die des Originals des RoL 
zeigt, vielmehr durch die gesicherte Mischung yon e und ie 
(fgl. f, ie-Ass.) jtinger als diese erscheint, ai nie mit e (Tira- 
den auf e finden sich nicht im Charl., cf. St. II, 38), aber wohl 
mit a reimt. Freilich mtlsste man bei den 3 a-, ai-Tiraden, 
die Koschw. St. 11, 38 anftthrt, die Ueberlieferung des Charl. 
imtersuchen, um sicher zu entscheiden, ob der eine Fall mit a 
in der 1. Tir. (Charl. p. 21): o^, die 2 Falle mit ai in der 
2. Tir. (Charl. p. 32): palais, cumandereit —» cumanderait, der 
eine Fall mit ai in der 3. Tir. (Charl. p. 25): abaiset echt sind. 
Koschw. erwUhnt nichts von der Ueberlieferung. 

Lange Zeit kann a anch nicht im anglon. Dialect durch 
j ungetriibt geblieben sein. Denn bereits bei PhiL de Thattn 
reimt ai : e (= e in Pos.) Mall S. 59 erw^hnt 3 Falle im Comp. 
Silvestre : maistre 485, beste : paistre 1427, 1775 (alle 3 gesttitzt, 
cf. Varianten bei Mall) und 4 Falle im Best. S. 84, 93, 98, 112; 
Bie zeigen, dass in Philipe's Sprache a+j = e lautete, nicht 
etwa, wie Mall S. 60 meint, das die reine diphthongische Aus- 
sprache im Sinken ist und sich e nahert. Arie = . . ariics in 
necessarie u. a. ist fur den Comp. nur noch eine alte Schreib- 
weise fiir eine nicht mehr vorhandene Aussprache arj'e, das 
bereits ere geworden ist. Dies beweisen die Reime necessaire : 
faire Cp. 27, sagittaire : traire Cp. 1403 (beide Falle gestUtzt, 
cf. Varianten und Stammbaum der Hss. S. 12). Die Reime, 
wo arie mit sich selbst reimt, wie librarie : necessarie Cp. 35, : 
essemplarie Cp. 65, armaries : sagittaries Cp. 1727 konnen na- 
tttrlich nicht dagegen sprechen. Es ist ganz verkehrt, eine 

7 
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doppelte Aussprache arie und aire, wie Mall S. 55 thut, an- 
zunehmen, nur weil die Endung immer arie geschrieben ist. 
arie nebeu ier = arius (z. B. chevalier) nicht im Texte 
hen koiinte, was Mall zur Unterstfitzung seiner Ansicht 
irt, ist ganz natUrlich, da ier = ariics viel alter als ere 
hr. aire) = arius ist, welches noch die Schreibart arte 
Iton konnte, weil es kurz vorher noch arje gelautet hatte. 
Ini Gorm ist, wie im Original des Eol., bereits a+j = 
ei'traite v. 53, treite = traite v. 2M^jraire v. 243, 248 
Q sich in e (= e in Pos.) . . ^-Tiraden. Man triflft kein 
; mit ai in seinen a-Tiraden; es giebt im Gorm. weder 
a . . e-Tir. noch eine mannl. e (= e in Pos.)-Tir. 
Von dem allgemeinen Lautwandel von a + j zu e hat 
in der Sprache des urspr. RoL noch a vor Dent, mit folg. 
[ erhalten: radjet, geschr. raiet^ 150 : 1980, = rddtat — 
die Dentalis noch nicht ausgefallen war , so dass j noch 
an a herantreten konnte, wie in ait = hdbeat (: e 
63) durch Ausfall des r = 6. Kurz darauf muss d aus- 
len sein, so dass a mit j vol e werden konnte; denn schon 
5en. Rom. 11215 reimt raie {radiai) : verdaie (viridicat), 
ai : ei, beide = offn. e (cf. Setteg. S. 22). 
Selbstverstandlich blieb a rein, wenn, wie das nfr. zeigt, 
; dem dazwischen stehenden Cons, verschmolzen ist oder 
jlben in sich aufgenommen hat: 

1) a vor dj = dz, dann z in der Endung adium = aticum : 
curages. 

2) a vor hj oder wohl vj = z oder wohl vorher dz, wo 
p. V jedenfalls erst wegfiel, als j schon den Laut z, resp. 
rhalten hatte, so dass j das a nicht mehr beeinflussen 
te, wie in ait = hdbeat (; e v. 2263). Die Schreibweise 

oder saiue v. 279 deutet an, dass im Original v noch 
te und i noch den Laut j hatte, wahrend flir den Schreiber 

Umarbeiter v + j schon = z oder dz geworden war, 
alb sonst im Text g geschrieben ist: z. B. sage 88 : 1093, 
= rabiem 171 : 2279. Ebenso verhalt es sich mit Glaive 
3938 = Blaviam; auch hier ware noch die Aussprache 
e anzunehmen, wenn es gesttttzt wSre, jedoch das Ma- 

ist bereits hier ungentigend. Uebrigens hat das Wort 
jsslich sein v verloren und a ist zu ofln. e geworden, das 
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das nfr. Blaye (cf. Gaut gloss.) zeigt; es ist demnach analog 
dem ait = hdbeat (; e >. 2263). — Ftir a vor p +j = tiy dann 
/ bietet das RoL kein sicheres Beispiel (sacent v. 3136 = 
sapiani nicht gest), aber wohl das Al. sacet 50d: a . . ^ = 
sapiai. — Savje entspricht einem vulg.-lat. sdbitis = sapitts. 

3) a Tor c+j, t+j=^ ts, dann s, geschrieben c: menace 
V. 314 = minaciam, place = platiam, plateam y. 1 108. In dieser 
Stellung d. h., wenn darauf noch ein anderer Voc. folgt, hat i 
im lat schon sehr frtih das c (cf. Diez Gr. P, 251) und ebenso 
t, das hier in der Schrift oft mit c verwechselt wurde (ef. 
Diez Gr. P, 229) assibilirt), so dass das i und c (urspr. oder 
= i) voUstandig mit einander yerschmolzen, ohne einen Einfluss 
auf a ausQben zu konnen, wahrend c vor e oder i mit folg. 
Cons, noch bis zum 7. Jahrh. (cf. Diez, Gr. P, 251) seinen urspr. 
^-Laut behielt, so dass, wenn nun nach der gewohnlichen Laut- 
regel e, % in der unbetonten Silbe ausfiel, k zu j werden und 
dann das yorhergehende a sp^ter in d {§) yerwandeln musste. 
Daher facU = fajt = fait, getprochen fat; dieser Fall kommt 
nicht in den Assonanzen des Rol. yor, aber ein ahnlieher Fall, 
fiber den noch nachher zu sprechen sein wird: graisle = gra- 
cilis, gestfitzt graisles : e . . e in T. 159, T. 243. — In laz 
T. 3434: a = laqueos muss qu bereits im lat. zu c geworden sein, 
so dass dann e . . = 3f . . = y sich mit c zu z (=^ tsj yer- 
einigen konnte. Dies hat offenbar frtiher stattgefunden, als der 
unbetonte Declinationsyocal abgefallen ist, da sich sonst nicht 
} mit c hatte yereinigen konnen. Laz ist ganz analog dem 
manaccy brace, deren Declinationsyocal a sich nach der Kegel 
als e erhielt. Im nfr. lacs lautet c nicht; es ist jedenfalls erst 
durch die etymologisirende Bichtung der spHtem Zeit in die 
Schrift eingeflihrt worden. 

4) a vor Ij {J) = I + i im Hiatus, z. B. bataille y. 658, und 
==(? + /, wo also j= c tlber das / getreten ist: maille = macula. 
Ftir dieses letztere giebt es im Eol. kein sicheres Beispiel: 
desmailet y. 1270: a . , e = dismaculat (Gaut. leitet es yon maille 
= metallea ab) ist nicht gestiitzt. In dem Worte signacle 
V. 2848 hat sich c erhalten. Da es nicht dem allgemeinen 
Lautgesetze unterworfen wurde, so sieht man, dass es ein altes 
„mot savant" ist; es ist ein Kirchenausdruck : Zeichen des 
Krauzes. So sind mehrere andere Worter auf aculum be- 
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handelt, z. B. miracle, vgl. Diez 6r. II», 324. Die Erhaltung 
des c Tor / batte die Bewahning des Declinationsvocals = e 
zur Folge, w3.hrend dieser, wenn cl ^^ Ij wird, einfaeh wegfallt: 
nfr. ventail = ventaculum. Im Oxf. Text findet sich die feminine 
Form ventaille = veniacula v. 3449 : a . . e, indess zuf^Uig nicbt 
gesttitzt, aber auch nicbt ventaille : ^ . . e v. 1293, cf. /^-Ass. — 
Aucb in dem ai vor /, // seben ScboUe (Jahrb. XV, 67 und 
Zeitscbr. I, 27 , Anm. 1) und Lticking (Die ^Itesten fr. Mund. 
S. 123) einen Dipbtb., obgleicb t nur die Mouillirung von / 
ausdrflckt (vgL die nfr. Ausspraebe), und ebenso 6. Paris, der 
(AL S. 38) als ein Beispiel der Misebung von ai und a Tir. 98 
amurafle desmailet passet etc. anfiihrt — 

Eine Ausnabme davon macbt graisle oder gresle =» grcxiliSy 
wo sicb a in (? rerwandelt hat; das Wort ist um so merkwttrdiger, 
weil sicb das c ausserdem in einem s^ das in der afr. Schreib- 
art graisley greisle, gresle (so ist es im Oxf. Text innerhalb 
des V. 1319 gescbrieben) und in dem Ace. des nfr. Adj. grile, 
grele wabrzunehmen ist, grade so wie in plaist (plait) = placet 
erbalten bat*) Plcust findet sicb v. 606: (^ nicbt gesttitzt; aber 
seine Ecbtbeit wird sebr wabrscbeinlich durch n*^ ]fat skal at 
pinum vilja vera, was der Lesart in Issi sett cvm vos plaist 
genau entspricbt — Das ai in graisle war ftir das Original 
des RoL sicber = (^, cf. graisles in Tir. 149, greisles T. 243: 
e ..e. Statt v. 739 bei Mti. (738 in 0) in Tir. 50 der wegen 
einer tlberzabligen Silbe und, weil das 2. Hemist. von fremder 
Hand gescbrieben ist, verdachtig erscbeint, bietet die Ueber- 
lieferung (V* — V, V — n***) einem ganz andem Vers. Mttller 
scblagt in der Anm. mit Benutzung von V*, V vor: Parmi eel 
host sunent mult halt li grasle, Bohmer folgt ibm: Par mi cele 
host il fynt syner mil graisles j nur dass er nocb mehr von 
der Ueberlieferung abweicbt Rom. IV, 287 acceptirt G. Paris 
diese Assonanz graisle in einer a . . e-Tir. und ftihrt das Wort 



♦) Vgl. StengeFs Artikel (Schwund von e, i nach der Tonsilbe) in 
der Zeitschrift I, 106 — 7. In gracilis ist das t vor / spater als sonst 
gescbwunden, so dass grakilis zu grajsile, grajsle, gresle wurde. Herr 
Prof. Stengel hat, wie er mir mittheilt, in einem Nachtrag zu seinem Ar- 
tikel in der Jen. Lit.-Ztg. 1S77 Art. 558 binzugefligt, dass die vocalische 
Sttttze nach / verbietet, das s in graisle und fraisle = fraile , frile 
(fragUis) als ein spSteres nnberechtigtes Einschiebsel anzusehn. 
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mit uDter den Fallen mit ai aaf, die nach seiner Meinang mit 
a und e reimen konnen. Aber die Combination von V^ — j3 
weist graisie in das 1. Hemist, wenn es auch nicht mdglich 
ist, das 2.Hemi8t durch Combination herzustellen.*) 

Offenbar verderbt sind die 3 folgenden Assonanzen : chaiete 
150 : 1986, depiecent und tere 288 : 3880 — 1. FUr die 2 letztem 
ist das Material bereits unzureichend; die erstere ist nattlrlich 
auch nicht gestlitzt, Y^ bietet daf&r einen andern Fehler: des- 
fate, Chaiete seheint eine anglon. Form zu sein «= chaeite, die 
einem lat ,^cad%ta*% ,ycadeta" entsprechen wttrde, of. caiet (— 
caeit) : e (= a) Charl. p. 35, 36, St 11, 54 von Koschwitz er- 
wahnt, der diese Form dem engl. Schreiber zuweist Settegast 
S. 23 ftthrt als Pt. Pf. von enchaeir an enchaeit Chr. 5583: 
mesfait, als Pt Pf. von chaeir chaatz Chr. 33600: laiz (dsch. 
leit). Mtlller verS,ndert chaiete in chaeite j aber ei kann nicht 
mit a assoniren. Hm.'s und LUcking's (S. 124) chaaite und 
Gaut's caaite verstdsst nicht bloss gegen die Ass., sondem ist 
auch eine an und flir sich falsche Bildung, da ei in der 
Sprache des ursprflnglichen Rol. noch nicht = ai = e ist 
Bohmer's chaite ist bereits von G. Paris Rom. 11, 107 ver- 
worfen worden. 

Fiir depiecent v. 3880 conjicirt B& departent, was auch 
Gaut in den Text aufhimmt; jedoch fllr les seles cheent h 
tere bringt er in v. 3881 einen andern Fehler hinein: les seles 
acraventent, das er St I, 616][ acravantent schreibt Diese Con- 
jectur beruht auf dem Beweis, den er in den vorhergehenden 
und folg. Seiten St I zu ftthren sucht, dass a und e vor Nas. 
und a vor andern Cons, denselben Laut gehabt hUtten. Die 
Widerlegung desselben sieh bei an-, en -Am. — Gaut's Ver- 
besserung lur seles en sunt guastes mit Anlehnung an v. 3450 
giebt wenigstens eine an und fUr sich richtige Ass.; die Les- 
art ist von Paris Rom. II, 102 des Sinnes wegen angegriffen 
worden. 



♦) 0. V. 738: Par mi eel host suvent e menu reguarded, — V*: 
Sonent ses grailes e belemeni alte. MU grailles sonent par merveillos, 
semblant (sanhlanz) V, V. — Idt Karlamagnus konungr bldsa til hus- 
pings n**. — 

Gaut. behalt den Vers in nnd verandert nur reguarded in guardet, 
«el in cele. 
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R 

AsBonanz ^ . . e 
findet sich nur in 1 Tin: 121. Hier beruht ^ auf i vor compl. 
Cons, ausser Nas. und Gutt.: 

vor s + c. arcevesque 121 : 1562. 
+ s. messe 121 : 1563. 
^* m&nnl. Ass. ^ kommt im Rol. nicht vor. 

ist BOhmer's Verdienst, zaerst die Existenz von 3 ver- 
len betonten e flir die ^Iteste fr. Sprache nachgewiesen 
1. Neben den Tiraden auf e=a und e=e*) findet sich 
eine reine Tir. auf e = i: T. 121. Tulete v. 1568 = 
kOnnte als Fremdwort nichts dagegeh beweisen, auch 
sich nicht durch die Ueberlieferung gesttitzt (nur in 
eilich ist dies flir die ganze alteste Periode die einzige 
, worauf sich die Annahme der Versehiedenheit des 
TOIL e = a, e = e griindet Aber es existiren ilber- 
renig WSrter mit e = i, da sein Gebiet bedeutend 
i = i + erweicht. Gutt. vor und nach Cons., und i, 
oft in Position erhalten hat, beschrEnkt ist. Entschei- 
, dass sich in keinem der altem Gedichte ein Wort 
= i in Ass. mit e = a oder e = ^ findet Sebre = 
V, 2758 in einer e (= a)- Tir. im Rol. ist als Assonanz- 
iht gestiltzt, cf. f-Ass. 

L oflfenen Laut des e= e, dem es jetzt gleich klingt, 
yne = ftrmus, terme = terminus), kann e = i in der 
IS 12. Jahrh. noch nicht gehabt haben; denn aus dieser 
mmt die Vocalisirung des / vor Cons, und wir finden 
Schreibung und Aussprache des nfr., dass sich 2 ganz 
iene Laute aus ell und ill entwickelt haben: ell = aw, 
sprochen o, und ill = eu, gesprochen 6, vgL beau = 
erveau = cerebellum, fliau statt fleeau (Diez Gr. P; 437) 
lum, aber cheveu = capillus, ceux = ecce illos, Jedoch 
ich schon im 12. Jahrh. Beispiele wo ^ == e mit e = 
im Brandan, der um 1121 verfasst ist (cf. Suchier, 
3) desire : senestre v. 1235, juvenceals : eals v. 1729 
rt von Koschw., Ueb. u. Spr. S. 22). Vorausgesetzt, 

it "" bezeichne ich die Position. 
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dass sich diese Beispiele duroh die Ueberlieferung als eoht er- 
weisen^ zeigen sie weiter nichts, als dass das anglon. wie in 
der Entwicklung anderer Laute so auch hier dem continentalen 
fr. Yorausgeeilt ist Damit stimmt der Umstand Uberein, dass 
die Mischimg von e = 1 mit e =^ a im RoL (Sebre r. 2758)*), 
wie aus der Vergleichung der Hss. hervorgeht,. dem Schreiber 
von 0, also aueh der anglon. Mundart zuzuschreiben ist. 

Indess auch schon im Gorm., dessen Sprache, wie sie sich 
in seinen Assonanzen darstellt, im ganzen so grosse Aehnlich- 
keit mit der des urspr. Rol. zeigt, assoniren maissele = maxil- 
1am V. 246, senestre v. 252 in einer weibl. e {= i, a +y)- Ti- 
rade. Da ftir dieses Gedicht nur 1 Hs. vorhanden ist, so kann 
man nicht entscheiden, aber doch immerhin zweifeln, ob nicht 
diese 2 Falle dem vielleicht auch anglon. Umarbeiter, dessen 
Wirksamkeit man in der Orthographie (z. B. ^ = ie) und 
selbst in Fehlem in der Ass. allerdings nicht in dem Maasse 
als im Oxf. Text des RoL (z. B. v. 114 Peitiers : e = a, wah- 
rend im allgcmeinen diese 2 Laute ie und e in der Ass. strong 
geschieden werden) sieht, zuzuweisen sind. Eine genaue Unter- 
suchung mehrerer Texte aus dieser Zeit, fUr die ausreichendes 
handschriftl. Material vorhanden ist, in Betreflf Agq e = i ist 
nothwendig, um diese Frage endgtiltig zu loscn.**) — Uebrigeus 
dass e = i sich schon im 12. Jahrh. dem offnen Laute zugeneigt 
haben muss, zeigt der Umstand, dass ill nicht in alien Fallen 
verschieden von ell behandelt worden ist: sceau = seel = si- 
gillum, faisceau = fascillus = fasciculus. 

Da nun e «= I, um zu dem offnen Laut, den es ange- 
nommen hat, zu kommen, erst durch den geschlossenen e-Laut 
(^), der dem i naher liegt, und ebenso ^ = a, um zu dem ge- 
schlossenen e-Laut, den es fast allgemein angenommen hat 



♦) Diesem Fehler des Oxf. Textes entspricht genau der Reim 
marchels (mercalis) : icelz im anglonorm. Computus (verfasst Anf. 
12. Jahrh., ct. Mall S. 20f.) v. 551 — 2 (gestutzt, cf. Varianten S. 130 
Hss. S. 12. 

**) Vgl. die Beispiele ftli- %ie, die Lucking S. 93 — 94 (indess ohne 
Gewahr einer handschriftlichen Ueberlieferung) aus centralfr. Gedichten 
des 12. Jahrhunderts anfiihrt: wenige aus Amis et Amilis, Li coronemcnz 
Looys, Li covenans Vivien, Bataille d*Aleschanz, mehrere aus Chrestien 
de Troyes. 
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(sieh unten), zu gelangen, erst durch den ofliien e-Laut {e und 
dann f), der dem a nSher liegt, hindurehgegangen sein muss, 
da ferner e = 1 von e = a m der ganzen 1. Literaturperiode 
in der Ass. firetrennt ist, aber e = t und e= a nach der Ve- 
in den Endungen ills und els = als lautlich 
da beide eus*) werden und mit eics, entstanden 
Eol.: (5), reimen konnten, so ist es oflfenbar, 
.che des Dichters des Rol. ^ «= e noch seinen 
latte und e = a noch oflfen war. So wUrde 
= a und e = e 2 oflfne e annehmen mtissen 
a niich, was die Vertheilung dieser 2 Laute 
3ht und Beweisflihrung ^on Koschwitz an, der 
I B6hmer den tiefsten g-Laut (e) dem e = e, 
eneren oflfuen e-Laut (f) dem e = a in der 
l. zuweist.**) Wenn e =^ a den tiefsten e- 
ittirlich einmal gehabt hat, noch gehabt h^tte, 
Is diese Combination zu offnem e wurde, mit 
iiren mlissen; aber e = ai, das noch im St 
lirte, erscheint im Rol., wo zuerst dies Phae- 
, nur in e — ^-Tiraden, so dass e = e also 
und naher und e = a bereits gestiegen sein 
astand, dass e =^ i den tiefsten, dem a am 
len Laut hatte, erklErt die sp^tere Wandlung 

feine Unterscheidung von 2 so verwandten 
id f, ist in der assonirenden Poesie, die ihrer 
genauem Gleichklang der betonten Vocale der 
r Verse beruht, ebenso moglich als die strenge 
reinen a, e von a, e vor Nasalen, die in der 

keine Nasalvocale im eigentlichen Sinne sind, 
. — Nur durch eine fortlaufende Untersuchung 
und Reime der folgenden Perioden, die mir 
ist, konnte es erwiesen werden, ob in alien 
= a vor einf. Cons, (ausser Nas.), wenn der- 
tet, das e stets wie heute oflfen lautete {amer, 

de la Halle, ed. Coussemaker, euls = illos : deus = 

teus = talis : amoureus «= amorosus S. 323. 

lie ich Koschwitz' Bezeichnungen fur die 3 ^-Laate. 
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pair), wfthrend, wenn der Cons, rerstummte, das e = a zn 
einer bestimmten Zeit geschlossen wurde (aimer), Bohmer, 
St I, 602, scheint bei Wortern wie per (= pair) = par em 
fortwahrende oflftie Aussprache anzunehmen, bei Wortern wie 
pere == patrem jedoch zu glauben, dass der oflFene Laut erst 
nachtraglieh wiederbergestellt worden ist. 

Aus den 2 Fallen mit f, die allein in T. 121 gesttttzt sind, 
lasst sich nicbts Besonderes tlber das Wesen des f-Lautes er- 
sehn, Jedoeb ist, abgesehn von dem Eigennamen Tulete v. 1568, 
kein Grund vorbanden, daran zu zweifeln, dass das e in den 
andern 5 WOrtem, wenn sie aucb bier nicbt gesttttzt sind, 
wirklich f gelautet bat, da es in alien einem i in Pos. ent- 
spricht und jetzt = oflFnem e lautet. Regretie r. 1566 kann = 
requir{i)iat sein; gegenttber G. Paris, der Al. S. 181 nacb dem 
Vorgang von Diez Wb. IP c (re)greter vom gotb. Verb, gretan, 
island, grata, ags. graeian = deplorare ableitet, bait Bobmer 
St I, 599 die alte Ableitung von quir{i)tare aufrecbt. Freilicb 
da regrette v. 1566 nicbt gesttttzt ist, wird sein Etymon immer- 
hin dadurcb nicbt sicber gestellt, wie B5. glanbt. 

Zu bemerken ist, dass das i vor derselben oder abnlicber 
Consonantencombination, als die 7 Worter der Tir. 121 zeigen, 
sich in andern Wortern erbalten bat, cf. f-Ass. Missa, das als 
Subst. ^ zeigt, = messe v. 1563, erscbeint mit erbaltenem i als 
Part, mise v. 3520. Aucb fllr das Masc. missus bat es 2 ent- 
spreebende Scbeideformen gegeben; mis (v. 1136, v. 3356: i) 
als Part, mit der roman. Bedeutung, mes (innerbalb des Verses 
3191) als Subst. mit der lat. Bedeutung. Die Erbaltung des i 
im Part, mis^ mise ist jedenfalls durcb das e = i im Pf. {mis 
= mtst) veranlasst worden. — Das Gebiet des § ist aber nicbt 
bless durcb i bescbr^nkt, sondem aucb durcb ei und en, indem 
i mit erweicbt. Gutt. vor and. Cons, ei wird (z. B. esireit, cf. 
«-Ass.) und e = i vor Nas. mit folg. Cons, in den ew-Tiraden 
reimt {Provence v. 3007, suvent v. 1426, feni v. 1602, enz 
V. 1939). Wir baben scbon bei der en . . ^-Ass. geseben, wie 
i mit erweicbt Gutt. vor Nas. nocb ei lauten konnte {ceinte 
V. 984: ei . . e), jedoeb bereits in der Spracbe des Rol. den 
nasalgefarbten ^-Laut anzunehmen begann {feindre = finger e 
V. 1792: en , . e). 
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Assonanz e 

6 Tiraden: 47, 109, 170, 239, (276), 285. Hier 
Vocal einem 

inf. Cons, d) Liqu.: / und r in Eigennamen. 
Gabriel 170 : 2262 (V*, n^s). Pinabel 285 : 3838 
inabel d R 8785). Samuel 239 : 3244 {Samues 
\ V). Siglorel 109 : 1390. Timozel 109 : 1382. 
Jupiter 109 : 1392. 
mplic. Gonsonanz: 

iqu. I, p, und 8: / + /. Burdel 109 : 1389 {Bur- 
Hum — Burdigalam). bel 109 : 1395. cervel 170 : 
160 (cf. Sch. Wid. 1.). quarrel 170 : 2265. isnel 
8 : 3839 (snel d R 8786) = it. snello. 

t desert 239 : 3246. 

c. osberc (ahd. halsberc) 109 : 1383; 239 : 3250. 

n. enfer {infem-um) 109: 1391. +r fer 239: 
49. + s. Pers {Persos = Persas) 239 : 3240 
'erm d R 8066). Clauers 239 : 3245 {Esclaoes 
\ V; Clamerse d R 8081). 

t. engres (agresies?) 239 : 3251. 

s, pres 170 : 2259 {naer n^s). apres 239 : 3237. 
mplic. Gonsonanz: 

3nn der erste Gons. ein Gutt. ist und, zu j er- 
3icht, fcich direct mit a verbindet: 

s, jamais 239 : 3248. 

t. forsfalt {'factum) 109 : 1393 (n25).**) 
Bnn der 2. Cons, j = lat. e, i im Hiatus ist und 
5h erst nach Ausfall des 1. Gons. mit a vereiuigt: 
j. ait = habeat 170 : 2263 (ait C, aient P, sie V*). 

e Bezeichnnng, vgl. (f-Ass. S. 104 Anm. 
= tibel gethan (von gera = machen, bereiten) entspricht 
a fr. forsfait, Forsfaire hat sehr oft den Sinn von 
V. 3827 forsfesist, v. 2029 forsfis. — n Pa maelti erki- 
dr he fir misgert vitS oss hilft zum Verstandiss von 0: 
rsfaii, wo man nur ert in a zu verandem hat. V* hat 
elben Sinn : Dist larcivesqz gestu e molt fels, — Gau- 
ng Nous en voild de'livres ist demnach falsch. 
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Assonanz § . . e 

findet sich in 16 Tiraden: 4, 26, 54, 66, 76, 101, 130, 
159, 169, 184, 192, 212, 226, 243, 251, 277. Hier entspricht 
e einem 
L e A) ausmahmsweise ^ yor einf. Con. 

a) Dent: t prophele 169 : 2255 (V*, V', V). 
B) vor compile. Cona: . 

b) Lab.: p + (m. sedme 226 : 3061. 

c) Gutt: in der Combination c + 8 (= x) + 
desire 4 : 47 [Scheinb. Wid. 8 (1)]; 26 : 3J 

d) Liqu. I, p, und s: I + /. hele 192 : 263 
2916. huele (botellam) 169 : 2247. Burdeh 
1289. chapele 212 : 2917. capele 4 : 52 
cadelet 76 : 936. cervele 169 : 2248. e 
101 : 1292 (descaniella V^; estancelle C ist 
sehrieben fttr escanielle; V, V L gebrauc 
Synonymum esquartelle). noveles 26 : 3 
192:2638; 212:2918. nuveles 4:55. si 
1295. seles 184 : 2490. 

+ m. helmes (ahd. helm) 159 : 2120. G 
226 : 3067 {Josselmes P; Jocedlme V^). 
P + d. perdet 66 : 806. + dt. parte 26 : 3i 
2117; 243 : 3299. + t. deserte 54 : 664 ( 
212 : 2928. ierlre 243 : 3292. tertres 6 
uverie 169 : 2258 (V*, n^^). 
+ b. herbe 184:2492. 
+ g- herberges (ahd. heriberga) 54 : 668. 
+ m. PoUeme 212 : 2923 (palerme V*, Pal 
+ mn, termes 4 : 54. + n. Belfeme 66 : 8 
veme n^*; bameme V*; Bisteme V, V). 
76 : 931; 101 : 1291. gtwernent 192 : 263 
veme V^; auch C: gouverne, aber es ist ni 
ktirzt statt gouvement wegen des Beimes, 
lent vorhergeht.) Alverrie 226 : 3062. 
243 : 3297. lantemes 192 : 2633. + r. i 



*) = BurdeUani statt Burdigalam, vgl. Burdel in mannl. 
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932; 159:2119; 169 : 2246 (V*, n»); 184:2494. 
+ s. averse 192 : 2630; 212 : 2922. 
S + t. poesie 212 : 2926. teste 76 : 935. + s. presse 
76 : 933. + sm. pesme 159 : 2122. pesmes 212: 
2919. + sr. estre 159 : 2121. 
vor complic. Cons.: 
d) Liqu.: p + r der Inf.-Endung: cunqiiere {conquae- 

rere statt conquirere) 212 : 2920. 
vor compl. Consonanz: 

1) wenn der 1. Cons, ein Gutt. ist und, zu j erweicht, 
sich direct mit a verbindet: 

C + /. suffraite*) 76 : 939. 

e + I, mit i dazwischen, gr aisles 159 : 2116. greisles 

243 : 3301. 
C + r. desfaire 76 : 924. desfere 4 : 49. faire 66 : 

807; 130 : 1698 (V^; Wat dine willen wi m he- 

ghinnen? h V 835; Jloe selen wi beghinnen? h R 28). 
C + sn. Seisne = Saisne {Saxom) 212 : 2921 (V^, d 

B 7539). 
h (= c) + t escalguaite (dsch. Vb. rvahtSn) 184 : 2495. 

+ r traire {trahere) Til : 3749 (pringen d R 8731). 

2) wenn der 2. Cons, ein J = t im Hiatus ist und 
erst nach Uebertritt fiber den dazwischen stehen- 
den Cons, sich mit a vereinigen kann: 

P +j\ esclairet (exclariat) 192 : 2637. ♦ 

p(urspr. tp) +/ repairet (repatriat) 159 : 2115. re- 
paire (Sb.) 4 : 51 (V^ n2, d R. 557). 
Dazu kommt aire 169 : 2252**), wenn es von atri- 
um abgeleitet werden kann, vgl. Diez Wb. I, aere. 

= svffractam, sofreite V*. hrest n*» (presir = Bruch, Mangel). 

in V kann Gaut.'s Ableitung des Wortes von suffertam nicht 
Soferte ist offenbar nur aus sofrete = sofraite verdorben, um 
Keim mit dem in V vorhergehenden perde statt perte oder, 

. 1^37) bat, perdre zu bilden. 

chevaler de bon aire 0, vasal de ban aire V*, frans horn de 
P C, vassauz de grant air L. Die Schreiber anderten gewalt- 
in air wegen des Reimes auf ir, den sie anwendeten. 
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Von e vor compl. Consonanz = e \sX ausgenommen e vor 
compL Nas., das zum giossen Theil die weibl. und mannlichen 
w-Tiraden bildet und auch im Oxf. Text nie mit e vor and. 
compl. Cons, assonirt, vgl. en-Ass. — In der mUnnl. ^^-Ass. 
zeigen sich mehrere WOrter mit e vor einf. / und eins mit e 
vor einf. r, das wie e vor //, rr behandelt ist; es sind fremde 
Eigennamen: Jupiter, Gabriel u. a. Es war also schon im 
altesten franz.|, wie noch jetzt, Gesetz, bei der Aufnahmc von 
Fremdwortern auf er, el das e oflFen zu sprechen. Vgl. ahnliehe 
Beispiele in Ben., Setteg. S. 15. — 

E = lat. a ist strong von e = i gescbieden. Hm. ftthrt 
daher durch Umstellung von parler jamais in jamais parler 
einen Fehler in v. 3248 ein, was um so auffalliger ist, da V* 
gcmos = jamais in Ass. hat und Hm. sonst V* fast unbedingt 
folgt Schon Loschhom (Z. n. Rol. S. 22) hat dies bemerkt, 
indem er e in parler ftir gesehlossen halt. Jamais ist gesichert 
durch James in V^, V. 

E, griech. tj, ist nicht = ei, wie es der Kegel nach werden 
sollte, sondern = ^ geworden in propheie v. 2255, das sieh 
als Fremdwort auch in der Erhaltung des t zwischen 2 Vocalen 
ausweist. Es ist gleich mit oflfti. e in's franz. aufgenommen 
worden, ebenso auch it. pro/eta mit oflfn. e. — 

In desire v. 47 zeigt es sieh, dass c von der Combination 
X vor t friihzeitig mit s assimilirt worden ist, was im it, wie 
ftberhaupt bei x, ganz gewohnlieh ist, cf. destro , sesto, und 
sieh schon im lat. findet, cf. sistus = sextits Diez Gr. P, 260. 
C ist hier gar nicht so lange erhalten geblieben, um, wie 
sonst vor Cons., in j erweicht werden uud mit dem vorher- 
gehenden e sieh zum Diphth. ei verbinden zu konnen. Aehnlich 
ist es mit juster = juxtare (cf. f- Ass.), wo auch c wegfiel und 
daher keinen Einfluss auf das folgende a im Inf. und Pt. Pf. 
ausiiben konnte. 

Das nicht gestfitzte Eugiez 239 : 3234 ist in der Form, wie 
es in ist, falsch, da es ie zeigt. Von Mtt., Gaut. ist es ge- 
lassen; Hm. und B5. behelfen sieh mit Eugez, Die Ueber- 
lieferung ist hier unfiihig, eine sichere Verbesserung an die 
Hand zu geben, besonders da sie bei den Eigennamen der 
Tir. 239, wie auch sonst, ziemliche Verwirrung und Entstellung 
zeigt. — In cunquere v. 2920 = conquaerere ist ae nicht zu ie 
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gewoiden, obgleich die^ in den andern Formen desselben Verbs 

einiritt : requiert (0: requert) v. 2551 : ie cunqmerent (0: cun- 

Querent) v. 3032 :ie . . e sind beide zuf^llig nicht gesttttzt, aber 

nliche Falle mit ae = ie, del, liez, vgl. Liste der k- 

Im Gorm. findet sich ebenfalis requerre v. 223 : e . ,e 

quiert v. 389 : ie. In cunquere hat also die Inf.-Endung 

f romanische Position bewirkt, d. h. das e fiel aus, ehe 

ithongirung von lat. kurzem e, ae eingetreten war. 

■j — sei es =^ i im Hiatus, sei es = erweicht. Gutt. 

I der Sprache des urspr. RoL zu e geworden; die Falle 

1 den a-Tiraden sind ausser rcdet (zu sprechen radje) 

t falseh, of. a-Ass. — A vor Nasalen mit j reimt nicht 

)ch mit a, sondern in on-Tiraden; es ist noch nicht 

beeinflusst worden. VgL sanz im St. Leg., cumpainz 

an-Ass. — In Saisne (0: Seism) = Saxoni v. 2921 ist 

regelmHssig zu j geworden und ist dann mit a zu e 

olzen; c von x vor n ist demnach nicht dem s assi- 

orden, wie vor t, cf. desire oben. X, wenn es vor 

ocal steht, wird skj das nach der Eegel sich in sch 

irwandelt (vgl. Diez Gr. P, 262), so dass a vom Gutt 

usst bleibt, daher alascet : a . . e k\. 75b. Faire (v. 807) 

aus fajre = facre = facere. Das e muss frtth — 

3 frtther, als der allgemeine Process der Assibilation 

r e, i anfing, — ausgefallen sein, so das c vor das r 

Indung treten und sich zuj erweichen konnte. Ein frtther 

des e im Inf. war schon oben bei cunquere zu con- 

wodurch Position erregt wurde. — Ueber plaist = 

606 (nicht ganz sicher gestiitzt) und graisles = graciles 

V. 3301 sieh a- Ass. — 

z wie faire aus facre = facere, enstand traire v. 3749 
re = tracere, statt trahere. Dass es im Vug.-lat. eine 
acere gab, wird wahrscheinlich durch das it traggere, 
arre. Auch im Ind. zeigt sich der Gutt.: it traggo == 
?y wo c =y das a in e verwandelte. Dies spricht 
ez's Erklarung von ai iin Inf. traire durch Synaerese von 
(Diez Gr. P, 428). Auf a + deutsch. h (= ch) beruht 
ilguaite (nfr. echauguette) v. 2495 = Schaarwacht, — 
Neubildung ere, geschrieben aire, = arius (ueben der 
lung ier, cf. ie-AsH.) erscheint weder in <^ . . ^-Tiraden 
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noch in a . . ^-Tiraden gesttltzt (emir aire v. 311), cf. o-Ass.; 
dagegen sind ganz analoge Falle (ar +y = t . .) in i? . . e-Tir. 
gestiitzt: repair e v. 51, esclairet v. 2637. Im Comp. ist arius 
= ere trotz der Schreibung der Hss. und der Meinuug Mall's 
Tgl. a-Ass. — 

Al+t in Hiatusstellung und ac + l, mit Ausnahme der 
Combination acil {gracilis), ist = alj {al)y gewohnlich geschrieben 
aill und assonirt mit a, cf. a- Ass. Ventaille 101 : 1293 = ven- 
tacula (ml. ventaculum = nfr. ventait) ist nicht gestUtzt, daher 
als falsch anzusebn. Es ist von alien Herausgebern im Text 
gelassen. M(i. giebt in der Anm. an, der Vers fehle in P; 
aber P bietet eine an und fttr sich richtige Ass. {Tosherc U 
fausse par desoz la mamelle), nur ist sie wabrscheinlich die Ass. 
des urspr. Textes in v. 1294 fUr furceles in 0.*) Bo. schreibt 
venteille, wohl gestiitzt auf ventella in V^, das aber oflfenbar 
nur ein gewaltsamer Eeim zu descaniella = escantelet v. 1292 
und dem folgenden mamella = furceles v. 1294 ist Auch im 
it. und proY. zeigt sich dasselbe Suffix mit a bei demselben 
Worte: it. ventaglia, pro v. ventaiha (Diez Gr. IP, 324). Das 
Suffix ellam = elle erscheint in der Verbalform ventelet : e . . e 
V. 48, was indess nur in V* vorhanden ist (ventelle); es hat 
auch eine andere Bedeutung: ventelet = weht. Bo. schreibt 
V. 48 ventelet; daher beruht wohl seine Schreibai-t venieiile 
V. 1293 nur auf der Ansicht, dass ai und d im Rol. wechseln 
konnen, vgl. damit St. I, 618. Auch G. Paris halt ventaille 
V. 1293 fiir echt und ftthrt es Al. S. 39 als ein Beispiel der 
Mischung von ai und e an. Schon SchoUe (Jb. XV, 67) zweifelt 
ventaille des Sinnes und der Form wegen an, obgleich V^ 
{ventella) ihm sonst eine gentlgende Sttitze flir eine Lesart in 
ist (vgl. Jahrb. XV, 75, Zeitschr. I, 27). — 



"*) Be sun osberc U rumpit la ventaille 

Si ffiert el piz entre les dous furceles v. 1293 — 4. 
E de sun usherg li rompe la ventella 
Sil fert alpeit par desor la mamella V*. 
Le haubert ly trenche et apres la gonelle 
Li cuers li part par dessoubz la mamelle C. 
In V, V, L, P fallt v. 1294 mit v. 1295 Busammen. Durch Combi- 
nation von V* — C erscheint mamelle als die richtige Ass. in v. 1294 flir 
furceles; so wird gonelle (in C, V, V, L) IVir v. i293 wahischeinlich. 
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Ei reimt im Rol. noch nicht mit ai : e, sondern nui- mit 

sich selbst, ef. ei-Ass. Murgleis 47 : 607 ist jedenfalls in dieser 

Form falsch; das Wort ist hier nicht gesttitzt. Innerhalb von 

V. 346 hat die Fonn Murglies; V*, wie in v. 607, die ganz 

unpassende Form mordea (v. 607 de mordea soa sper = 0; 

de s'espee Murgleis, wegen des Reimes er)\ dfi 1584 Mulagxr; 

n' Muraglais. Dies wlirde eine richtige Ass. in v. 607 geben: 

Gaut. setzt es in den Text, wie er in den Notes 

e hesitation", ohne n zu erwahnen. Bo. nimmt eine 

'gles an. 

>xf. Text zeigt sich in einer m^nnl. .^-Tir. ein Wort 
• einf. Nas. : main = manum 170 : 2264. Es ist von 
ausgebern beibehalten. Aber in der Sprache des 
konnte es nur mit an assoniren: mains 296:3965: 
n-, ^-Ass.; fiber die scheinbare Stiitze von main 
irch h L vgl. Einl. Sch. Wid. 6. — Offeubar verderbt 
nein so angesehn sind Galne 54 : 662 und mehrere 
roi-ter in T. 47 und T. 285. Fur a la citet de Galne 
)n Hm. a la cit de Valteme in seinen Text. Obgleich 
i. die Verbesserung aus den Lesarten von V* {a la 
e) und V (a Valence) construirt und in der Anm. zu 
'geschlagen hatte, bildeten sich doch Bo. und Gaut. 
I der Lesart von allein eigne Formen: Bo. a la 
line, Gaut. a la diet de Gailne. St. I, 618 halt Bo. 
n aufrecht, wegen main : bel in T. 170. Da G. Paris 
{a vor einf. n in mannl. Tir.) als eeht anerkennt, 
2;entlich keinen Grund, Gaine, einen ganz analogen 
>ibl. e (i?)-Tir. „meme pour Tassonance" (Kom. II, 204) 
zu finden. Auf die Combination der Kedactionen 
ja oflfenbar keine Rticksicht; denn er sagt: „I1 faut 
blement lire avec M. Ilofmann Valteme/' Aber that- 
nrd diese Verbesserung nicht bloss wahrscheinlich, 
mngend durch die Combination von V^ — n*^: Vol- 
•glichen mit den etwas entstellten Formen Valente 
a V*, Valence in V. 

47 ist keine einzige Ass. gesttitzt, obgleich das Ma- 
7'^ V und n^'^ vorhauden ist; nicht einmal V* giebt 
Brderbten Assonanzen v. 603, 604 eine Verbesserung 
,nd, da diese Hs. hier sehr gewaltsam verandert und 
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einen abweichenden Reim auf er gew&hlt hat f&r das zu lange 
Hemist. qi/en parlereient U plm in v. 603 conjiciren Mtl. (iu 
der Anm.) qu^en parlereient mais, so auch Bo. (cf. Errata in 
seiner Ausgabe), ahnlich Gaut. que direient il mais, Mit qu'en 
palereit il el fUhrt Hm. einen Fehler gegen die Ass. ein, da 
el = dliud einen f-Laut hat; vgl. el : ^ v. 1185, 2961 zwar 
nicht gestfitzt, aber wohl andere Worter mit f / = al, sieh Liste 
der f-Ass. Id. — Ffir seuus (= sours) in 0. v. 604 schlagt 
Mil. in der Anm. ein Synonymum certains vor; dies w^re aber 
a vor einf. Nas. (certarms) oder vor n -\-j (certaneus) uud ist 
nicht zulassig in i?-Tir. nach dem , was fiber main : § (cf. an-, 
en-ABS. gesagt ist. Die andem Herausgeber bringen ein Wort 
mit e = e in die Ass. : Bo. durch gewaltsame Aenderung und 
Wahl eines andern Synonymum: dunt \tm ne remaint certs, Hm., 
indem er sich mehr an h^lt, durch Umstellung: dunt hum 
seOr nen est , was von Paris Kom. II, 109 gebilligt und von 
Gaut. {dunt hum soUrs nen est) aufgenommen ist. — v. 605 
hat eine an und fttr sich richtige Ass., jedoch der Vers ist zu 
iang. Mtl. (Anm.) und Hm. sehen das in stehende si illi est 
{^ s'il i est) als tiberzahlig an, lassen es aus und bilden das 
2. Hemist. durch Umstellung von me jurrez de Reliant : Mil. de 
Rollant me jurreiz, Hm. de Rolant me jurez. Hm.'s Aenderung 
beruht auf der falschen friihem Meinung, dass e = a mit 
e = e reimen kann, vgl. el v. 603 parler v. 3248 in Hm.'s Aus- 
gabe. Auch M(i.'s Aenderung bringt einen Fehler in den Text, 
da die Endung der 2. Plur. Fut. eiz neben ez (f) zwar im Rol. 
existirt, aber nur mit ei assonirt, cf. ^-Ass. Bo. und Gaut 
bewahren die Ass. des handschriftlichen s'il i est, dass indess 
nicht einmal von V^ geboten wird, und bewirken durch Strei- 
chung oder Umanderung im Innem des Verses die richtige 
Silbenzahl. B5. streicht mit 66nin das selbstverstandliche de 
Rollant, das aber gerade durch die Ueberlieferung gesttitzt ist, 
und schreibt: La trais^n me Jurrez, s'il i est, Gaut.*s Ver- 
anderung La mart jurez de Rollant, s'il i est kommt jedenfalls 
der Lesart des Originals naher; vgl. La mort de Roll/ puro 
tuiie mer V^, La mort R, me fugerez e>i tresai V, La mort 
Rollant certes vus mostrerai V. 

Fttr T. 285 ist kein hinreichendes Material vorhanden; 
dR, das allein am Ende begleitet, ist nur im Stande, die 

b 
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ersten 2 Ass. dieser Tir. zu stlitzen. Daher ist es der blossen 
nnniAPtnr tibcrlassen, die 4 falschen Assonanzworter v. 3845, 
', demant — v. 3847, 3849 leial, serat /u verbessern. 
Qd sie, wie sie sind, zugelassen; Hm. (wie 6. Paris, 
)2 mittheilt) unterdrtlckt die 3 ersten Verse mit den 
RS., Iftsst aber doch den Vers mit serat bestehen. 
t das 2. Hemist. v. 3845 de cerf le desire guant urn 

cerf an's Ende des Verses, v. 3846 setzt er ax>ra% 
ti, V. 3847 hat er Trent e parent leial plege en sunt 
XXX parenz li plevisseni leial, nne ziemlieh gewalt- 
lerung, die, wie Paris Rom. 11, 102 bemerkt^ sich zu 
Text entfemt, flir die sicb aber schwerlich eine 
den lasst. In v. 3849 ftihrt Gaut. mit 66n. durch 
' einen ncuen Fehler ein, da ei nur mit ei, nicht e 
ei-Ass.): tresqu'en serai li dreiz statt des zu langen 

tresque li dreiz en serat, Gaut. hatte frUher 
S72) hier eine richtige Ass., indem er plaiz statt 
Ende des Verses brachte. G. Paris (Kom. 11, 102) 

wegen des Sinnes angegriflfen und selbst 2 hypo- 
Terbesserungen vorgeschlagen : tresqu'en serat dreiz 
xsque dreiz en iert faiz. — Noch durchgreifender sind 
Brungen: er liisst 3845 — 6 bestehen und bildet aus 
^ eine an-, e/i-Tir. (T. 278 bei Bo.), indem er dem 
id V. 3847 — 9, also auch v. 3848 mit ai, durch Um- 

resp. Hinzufligung ver^ndert. In v. 3847 bringt er 
3849 en an's Ende, in v. 3848 schreibt er Jo v^es 

flir E JO Vvos recr{e)rai in 0. Die Unwahrschein- 
Bser Aenderung die B6. noch St. I, 613 vertheidigt, 
is (Rom. II, 102) herrorgehoben. Den Widerspruch 
n Bo. sonst beobachteten Verfahren in v. 3881 (vgl. 
\) hat bereits Loschhorn (S. 32 Anm. 2) angedeutet, 
n. gerade die 2 an-Assonanzen in T. 285 anzweifelt 
; e (von ihm f genannt) und ; a reimen lasst und 
: an : a assonirt (rgi. oben an- und a- Ass.), so ist es 
r Auffassung gar nicht nothig, die Mischung von 
; an : a in T. 285 zu beseitigcn. Diese halt auch 
oschw. (Ueb. u. Spr. 52) entsprechend dem Stand- 

er einnimmt, aufrecht und erklart.BO.'s Aenderung 
haft — SchoUe's Ansicht uber die Mischung in 
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T. 285 leidet an grosser Unklarheit. Jb. XV, 73 meint er, 

T. 285 sei vielleicht keine e-Tir., sondern habe urspr. auf a 

assonirt Jedoch S. 78 erklart er die Misebung so, dass a : 

ai : an und ebenso e : ai assoniren kounteD. Da er uun sagt, 

die ersten e seien begreiflich, weil der Umarbeiter oder 

Schreiber die folg. ai schon e aussprach, so sieht man bier 

wieder, wie er nicbt ini Stande i^t, die Untersuebung ttber die 

Sprache des Originals von der des Oxf. Textes zu trennen. Dass 

ai tibrigens gerade fiir das Original e (e) lautete, ist bei der 

a-Ass. gezeigt worden. 

Zuletzt erwahne icb noch jamelz 276 : 3739, also schon an 

einer Stelle, wo das Material nicbt mebr binreicbt. Es ist von 

alien Herausgebern, auch von Gaut. zugelassen. Jedocb wenn 

Gaut's Ableitung dieses Wortes von gamela, gamelos = cdbles 

(in der Uebersetzung seiner Ausgabe, = jougs de hoeufs) 

richtig ware, wlirde es eine falscbe Ass. in der jp-Tir. ergeben. 

Man miisste es, wenn es gesiebert ware, von einem Etymon 

gamellos ableiten, cf. afr. jame = jamhe, it. gamba, Diez Wb. I^ 

/ 

£.*) 

Assonanz f 
findet sicb in 23 Tiraden: 5, 9, 11, 28, 34, 41, 55, 73, 82, 85, 
93, 149, 151, 162, 166, 181, 185, 191, 201,207, 215, 233, (291). 
Hier beruht der Vocal auf 

L a>A) vor einf. Cons., ausg. Gutt. und Nas., wenn weder ein 
vorbergehendes i noch ein vorhergeh. Gutt. Einfluss 
auf a ausiiben kann: 
a) vor Dent: t 

1) in der Verbalendung atis: 2. Plur. Imper. atis = 
ate : pardunez 151 : 2005. saJuez 28 : 361. sunez 
85 : 1059.**) menez 28 : 357. 2. Plur. Conj. Pr. 
der e-Conjug. sucurez 201 : 2786. 

2) in der Endung atum des Part. Pf.: acuntet 82: 
1038. alosez {ad-laus-atus) 73:898 {lofatir n*®. 



*) Ueber die BezeichDung ^, sieh f-Ass. 

**) Ic bid u nu, blaesi uwen horen hV2l9; Va, P haben sonez 
aber als Part. 



8* 



Digiti 



ized by Google 



116 



vgl. Sch. Wid. 1.). avaJet 82 : 1037. blasmet 85 : 
1063. destumet 34 : 440. desvet 201 : 2789. en- 
penei 34 : 439. ensanglentei 85 : 1067. esgtLoret 
^*^ • 1036. gemmez 82 : 1031. muez 9 : 129. mm- 
28 : 347. muntei 82 : 1028. nez 162 : 2146. 
^et 41 : 524. safrez 82 : 1032. tensez 28 : 
.*) irussez 9 : 130*) (d R 749, n^). wo ein 
dbar vorhergehendes i von a getrennt ist 
3h einen Dental: d: desfiet {dis-ftd-aium) 151 : 
2. esfreed (ex-frid-ati)**) 201 : 2767, durch n: 
minez {ad'Camin-aius) 28 : 365. amenet (admi- 
is) 34 : 435. amenet (adminatos) 201 ; 2783. 
U 151 : 2008. enluminet 41 : 535, durch ml: 
%blez {adsimul-ati) 82 : 1030, oder durch rm: fer- 
(firmatos) 28 : 345, ferner, wenn ein g unmittel- 
vorhergeht, das wegfiel: estroei {ex-traug-atum) 
:2157 oder wenn ein e(^ae) vorhergeht, das in 
►nter Silbe ei wird: adeset 151 : 1997; 162 : 2159. 

ler Subst.-£ndung atem: abez (abbales) 215 : 
). edei {aetatem) 233 : 3170 {ae C). ested (ae- 
m 191 : 2628. estet 233 : 3162. poesled 34 : 434. 

. spricht gegen Diez^s Ableitnng dieser WOrter von 
Oiez Wb. IP c tencer, I iordare), da ii nach Cons, c 
\ folgende a beeinfinsst, vgl. afiancier 3 : 41 a. a.: tV. 
von tendere. Trosser — terser = torsare ist vom 
ron torquere abgeleitet; fr. tore her und die andem 
r, ch kommen von einem Etymon tortiare vom Sapin. 
n. 

Bpricht gegen die Ableitnng des Verbs es freer von 
ig man es direct von j^exfrigidarc*^ ableiten oder mag 
\reiterbildung eines Subst. „esfreid'' = nfr. effroi « 
ngidus, cf. Diez, Wb. IP c frayeur) anffassen, — in 
t sich ein nrsp. J = g vor Dent nnd man erwartet 
'. wie in plaidier = placitare (v. 2667 : ie), — Esfreer 
ridare'' (ahd. /Wrfw = Frieda) abznleiten, nicht von 
:. Gloss.), da Dent + 1 ebenfalls das folgende a be- 
uiez V. 2484: ie. — Wenn man das j im nfr. effrayer 
ich eingeschoben, nm den Hiatus zu tilgen, ansehn 
hi annehmen^ dass esfreer spater mit einem von /W- 
Verb (prov. esfreidar^ esfreyar) zusammengefallen ist, 
gen beider Wdrter sioh bertihrten. 
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poesiet 191 : 2609, so aueh, wenn das t der Endung 
itaiem das sich im lat zwischen Stamm und En- 
dung befindet, nach der Lautregel wegf&Ut: bantet 
41 : 533; 185 : 2507. chresiientet 34 : 431; 55 : 686 
(V4, ni4); 191 : 2620; 233 : 3164. clartei 181 : 
2454. fteriet 162 : 2152 oder, wenn sich der lat 
Bindeyocal erh&lt: antiquitet 191 : 2615. hvmilitet 
5 : 73 (V^ n»). quitedet 73 : 907 = quietiiatem *), 
oder nach Ausfall des Bindeyocals ein Stamm -t 
vorhergeht: vt: citei 5 : 71 (V*, n*). ciiez 191 : 2611 
(vgl. Scheinb. Wid. 2.), It: viliet 34 : 437; 85 : 1064. 
viltei (0: viltiei) 73 : 904 (V*, ni»). 

4) in der Subst.- und Adj.-Endung atum: bamet 73 : 
899 (V4, ni» riki)] 85 : 1061. costei 85 : 1066. 
gred 151 : 2000. parented 28 : 356. prei (pratum) 
185 : 2496. fosset 233 : 3166 auch, wenn ein g mit- 
telbar voraufgeht, vor n: regnei 82 : 1029; 201 : 2787. 
regnez 191 : 2623. 

5) im Adv. satis : asez 55 : 673 (fjoldi n^^); 85: 1065; 
162 : 2155. 

b) vor Lab.: b. Iref {trabem) 11 : 159; 55 : 671. 

Y. clefs 55 : 677. cles (claves) 201 : 2768. nefs 191 : 

2625. suef 151 : 1999. 
d) vor Liqu. I, r, und s. I. in der Endung alis: na- 

sel 151 : 1996. compel 233 : 3147.**) criminel 181 : 

2456. iel (ialem) 201 : 2780. 

p. 1) in der Inf.-Endung are: acorder 5 : 74. acunter 

*) Remanra nos (vosX Espaigne en (ere) gutter (quitter) V, V. — 
Sidermeer hebben wi vrede Van Kaerle eh van den andren mede h B. 
Dieses ist etwas zn vag, am die Ass. in sicher stUtzen zn k(5nnen. 
Jedoch kann V als Sttitze betrachtet werden, da quiier = Subst ge- 
brancht ist and es offenbar nar wegen des Beimes aaf er in so ent- 
Btellter Form erhalten ist. Uebrigens zahlt quiter ftir 3 Silben. — V* 
fehlt — Hm.*s Aenderang Espaigne en quieted ist nicht zulSssig, da 
ie in quieted nicht ftir 2 Silben gelten kann, vgl. coi = quietus, im Rol. 
V. 263 aquisiez = adquietiatos. 

**) champler V*, champer V^, V. Sie gebraacben alle 3 den Reim 
auf ^, woher die Uebereinstimmang. Aehnliche FUlle sieh in Sch. Wid. 1. 
Compel ist richtig. 
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41 : 534 (volsctUfen d R. 2246, Una n"); 82 : 1034. 
aler 93 : 1184. blasmer 55 : 681; 93 : 1174. duner 
9 : 127; 34 : 432 (V*, n»); 93 : 1178. errer 11 : 167. 
establer 11 : 158. guarder. 55 : 679 (V*, n^^. ho- 
steler 11 : 160. parler 55 : 675; 93 : 1170. penser 
9 : 138. porter 73 : 897. remembrer 93 : 1182. 
mner 55 : 700; 93 : 1171. trosser {torsare) 55 : 701 
auch, wo ein unmittelb. voraufgehender Gutt. weg- 
fiel: c. luer Qocare) 9 : 133 oder, wo ein i mittelbar 
voraufgeht, vor Dent.: t: guier (goth. viian) 73 : 901 
(0 hat juer, aber guier Y\ V, V^). crier 185 : 
2510 (escrier Y\ V). ublier 93 : 1179; 149 : 1973; 
185 : 2509, vor n: mener 73 : 903. decliner 
181 : 2447. 

in Subst. und Adj.: ber 55 : 672; 166 : 2221; 233 : 
3157. bers 9 : 125; 93 : 1173. cler 73 ; 895; 233 : 
2138; 233 : 3160. mer 5 : 67; 55 : 685. per 5 : 64. 
pers 73 : 903; 166 : 2215. 

8. Im Rol. ist kein Fall (remes 201 : 2779) gesttttzt, 
aber wohl im Al. 13a remes (remasics = remansus)] 
19 c remest. 

Q der Verbalendung etis nach Analogie von atis: 
2. PI. Ind. Praes. savez 28 : 363. 2. PL Imper. 
etis = ete. tenez 28 : 364 (V^).*) 
2. PL Fut. ez = habetis. ferez 9 : 131. irez 5 : 70 
(VS n3).**) 28:360. 

isweise g, in oflFner Silbe, vor dem u der lat. En- 
dung us: Deu 9 : 123; 28 : 358; 55 : 676; 85 : 1062; 
151 : 2004; 151 : 2007; 181 : 2449; 185 : 2505. 
Deus 55 : 698; deus (= deos) 191 : 2618. 
isweise ae, in ollner Silbe, vor dem u der lat En- 
dung us: Maheu 5 : 66 {matlie V^, Matheus d R 577, 
Mattheu ifi). 



ganz sicher, well V^ mantenez in anderer Bedeutung an- 
enez U son honor It gardez, 

^kului fara send%f6r mina til Karlamagnus konungs n^. 
a , drttckt oft in der Saga das Fut. aus, z. B. ver skulum 
I V. 424. 
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Assonanz ^ , , e 
findet sich in 8 Tiraden: 35, 56, 108, 114, 200, 244, 264, 275. 
Hier beruht der Vocal auf : 
a A) vor einf. Cons., ausgen. Gutt und Nas., — wenn weder 
ein vorhergehendes i noch ein vorherg. Gutt. auf 
a Einfluss austlben kann: 

a) Dent: t 

1) in der Endung des Part. Pf. und des day on abge- 
leiteten Subst. ata : ajumee 56 ; 715. cumperee 35 : 
449. cuniree 35 : 448; 56 : 709. guastede 56 : 703. 
muee 35 : 441 ; portee 35 : 446. violees 200 : 97^7 
loee (laudatam) 244 : 3315. trespassees 244 
{passee P, pasea = pasee V^).*) estree 244 
auch, wenn ein i mittelbar vorhergeht, von a ge 
durch t: criee 264:3564 (Sch. Wid. 2.). i 

108 : 1378. ubliees 264 : 3563 n: finee {fin- 
56 : 705. afinees 114 : 1465. menee 114 : 
br: livrees {hberatas) 200 : 2762 (V4,P)**) ml: 
blee 114 : 1450 oder, wenn ein c mittelbar v 
geht, das durch Ausfall oder Assimilation wirl 
los wurde, vor t: getee 35 : 444. getees 244 
vor I: meslee (misculatam) 35 : 450 vor st: c 
114:1461; 244:3322. 

2) sonht in Subst.: espee 35 : 443. espees 244 : 
264 : 3561 : 264 : 3576. pree 108 : 1375. 

b) Lab.: p. sevent (sap{i)unt) 56 : 716. 

d) Liqu. p und s. r: cleres 264 : 3566 in der 
Endung arunt = averuni : adeserent {adhaes 
264 : 3572. dunerent 264 : 3568. encunirerem 
3567. enterrerent Tib : 3732 {man hegnwb 
8728). releverent 264 : 3575. versereni 264 : 
s: im Rol. ist kein Beispiel (remestrent 56 
gesttitzt, aber im Al. 27l>. remese = remc 
remansa. 



*) Mil. hat, wie schon G6n., passees im Text. 

**) V*: deUvree. — P gebraucht mannl. Reim und stellt ui 
Sarragoce lor a livre les cles. Livrees, innerhalb des Verses, 
eine Silbe zu viel geben, daher schreibt P livre) das, wie gewtthnl 
der Stellung vor dem Object, nicht mit demselben congroirt. 
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B) vor complic. Gonsonanz, die keine PoRition erregt: i + 
r: emperere 108 : 1377; 244: 3316. /rere 114: 
1456; 244:3311. 



Im Original des Rol. ist die ^-Ass. nicht nur von e, ^ and 

en geschieden, sondern auch von den Diphthongen ie und — 

I einer Verbalform, wo sich e ftir ei durch Ana- 

— ei. Da nun der Oxf. Text die meisten Ver- 

Mischung yon ie mit f zeigt, so ist es am pas- 
rst f in seinem yerhS,ltnis8 zu ie zu besprechen, 
te dieser 2 Assonanzen auf Grand der Ueberlie- 
enzen. Die Sprache des Al. zeigt hierin eine 
sinstimmang mit dem arspr. RoL Die Mischung 
= a, die sich in der Lambspr. Hs. findet, erweist 
>xf. Text des Rol. nicht gesttttzt: atarger Al. 118e 
Liste der ee-Ass. IV. 2), das von Paris eingesetzte 
;eboten durch Combination der Hss. S und A, vgL 
nmbaum der Hss. In den /e-Tiraden giebt es 
abspr. Text keine VerstOsse, wie es deren viele 

giebt. Ueber pietet im Al., piiiet im Rol. und 
r Combination is wird nachher zn sprechen sein. 
mmt Eul. hierin mit dem Rol. Qberein, auch S. 
lahme von dmis, deu : ie (cf. Liste der f -Ass. Ill) 
mit Ausnahme von meisnee v. 475, v. 487 in einer 
ir. (cf. Liste der ^e-Ass. V, 3), Peitiers v. 114 : e=a 
Lodiers S. L6g. 4a und cf. Liste der te-Ass. V. 2) 

der Hs. fiez, : e f=aj ..e v. 471 von ftata (cf. 
Slss. IV. 3). Da far beide Gtedichte nur eine Hs. 
nn man nicht entscheiden, ob die genannten Falle 
lien gestanden haben oder nicht. Ich bin geneigt, 
im Gorm. dem Schreiber zuzuweisen, da die 
5S Textes unzweifelhafte Zfige einer anglon. Um- 
;t (Verwechselung von e mit ie), aber die Asso- 
rorm. denen des Rol. ganz analog sind. Schon 
in der Einl. seiner Ausg. S. 7, Anm.: „ Ce texte 
5mble concorder k pen de chose pr6s avec celui 
1 de Roland ", er erklart den normalen Text als 
B modifications qu'y a introduites Ie scribe en 
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guivant ses habitudes dialectales propres." — Es halt schwer, 
aucli deus, deu : ie im S. L^. dem Schreiber zuzuweiBen, da 
in dem kleinen Gedicht deus 2 Mai (35c, 40c), deu 2 Mai (25d, 
il^):ie reimt Jedoch da sich deu M^ : claritei (a=^e, cf. 
Liste der f -Ass, I*, 3) findet, so ist es immerbin auch bedenk- 
lieh, deuj deus : ie als echt anzuerkennen uud so gezwungen zu 
sein, in diesem einen Punkte das Zeichen eines von der Spraclie 
des Rol. verscbiedenen Dialectes zu sebn, den anzunehmen 
sonst kein zwingender Grund vorhanden ist, da sich alle andern 
Verschiedenheiten als Zeichen einer altera Sprachstufe erklaren 
lassen*), vgl. an-, en- Ass. 

Koschwitz (St. II, 49 — 53) fUhrt eine Menge von Beispielen 
der Mischung von e = a mit ie, von ie mit e = a aus dem 
Charl. an; er weiss die meisten Falle durch Conjectur zu be- 
seitigen, tlbrigens ohne auf die Ueberlieferung irgend welche 
Rftcksicht zu nehmen. Berenger aber, das sich im Charl. wie 
im Rol. in i^-Tir. befindet (cf. St. II, 51 und far das Rol. cf. 
Liste der te-Ass. HI, 1), ist im GharL auch in einer e(==^a)' 
Tir. (Charl. p. 3. 4) und zwar gesttltzt; Koschwitz selbst erwahnt 
St 11,52, dass der Vers (somit jedenfalls auch das Wort?) 
durch die KarlamagnAs Saga gesichert und eine Umstellung in 
dem betreflfenden Verse unmoglich ist.**). Daher erscheinen 
die Verbesserungsversuche bei den andera Fallen als mindestens 
sehr zweifelhaft; Koschwitz selbst gesteht auch Mischung von 
e und ie, wenn auch nur in seltenen Fallen f&r das Original 
des Charl. zu, vgl. St n, 54. Ueb. u. Spr. 42. — Da nun nicht 



♦) Dass flir den Scheiber des St L6g. e = a und ie gleich lauteten, 
zeigen die Fehler in der Schreibart, die sich mit HUlfe der Ass. her- 
stellen lassen, z. B. caritai (= caritei) : ueriiiet (= veritei) 6*, laudiez 
(= lodez) : amet 7 e. Uebrigens schreibt er deus, deu fanmer ohne i, 
auch wenn es mit ie reimt. — So kann man fragen, ob nicht der 
Schreiber des St. L6g. ebenso gut wirkliche Fehler in die Ass. gebracht 
haben kann, als der Schreiber von 0, resp. a? Oder sollte es bereits 
im altesten firanz. dieu neben deu gegeben haben, wie es spater iert als 
Nebenform von ert = erat (cf. unten) gab? 

**) Dieser Fall muss uns fiir sicher gesttltzt gelten, so lange wir 
seine Filiationsfigur Ueb. u. Spr. S. 18 als richtig anerkennen. Er selbst 
freilich lasst K (KarlamagnAs Saga) durchaus nicht immer als Sttttze 
einer Lesart in C gelten. Vgl., was tlber regne im Charl. gesagt ist, 
an , . tf-Ass. 
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blosB die Verwechselung von e und ie in der Schreibart, mliiet 
statt viltet fioL 73 : 904, dtiei statt citet Al. 34b, und unzahlige 
Mai einf. e statt le, sondern auch die wirklich falschen Asso- 
nanzworter in Beziehung auf ie und ^=a in der Oxf. und 
Lambspr. Hs. sich auf Grund der Ueberlieferung fUr die Ori- 
ginale der 2 Gedichte als unecht erweisen und der Schuld der 
Schreiber dieser Hss. zugemessen werden mftssen, da diese Hss- 
aber auf englischem Boden entstanden sind, so komme ich zu 
dem Kesultat, dass das Original des CharL, das grade diese 
Eigenthtimlichkeit in seiner Spraehe hat, anglonormannischen 
Ursprungs ist Koschwitz h^tte also Unrecht mit seiner Behaupt- 
ung, dass der CharL urspr. im norm. Dialect abgefasst worden ist 
(St. 11,60). Er beruft sich daflir auf die Beobachtung, dass ausser 
dem altesten Gedicht, dem AL, dessen normanisehe Abstammung 
unverbttrgt sei, alle fibrigen norm. Denkm^ler eine Mischung 
von ie und e zuliessen (St. II, 58). In Ueb. u. Spr. 42 Anm. 1 
jedoch widerruft er seine Ansicht in Betreflf der Mischung von 
e und ie ftir die continentalnorm. Mundart und die Beispiele, 
die er St. II, 56 — 57 aus den norm. Denkmalem anflihrte, er- 
scheinen ihm nun bei der Mangelhaftigkeit der Ausgaben dieser 
Texte zu wenig gesichert, als dass man voUst. beweisende 
Schllisse aus ihnen ziehen konnte. Die Chronique des Benolt 
sieht er hier fttr anglon. an*). Er ftigt an derselben Stella 
hinzu: „ Immerhin bleibt es auflfallig, dass gerade im CharL 
und wohl auch im RoL, den einzigen im nermann. Dialecte**) 
abgefassten Volksdichtungen , eine wenn auch nur seltene 
Mischung von ie und e im Eeime gestattet gewesen zu sein 
scheint." Kurz vorher sagt er, die Reime im Nic. des Wace 



*) Die Falle der Mischung von e und ie im Rom. und in der Chron. 
des Benott wiirden diese Gedichte der anglonorm. Mundart zuweisen, 
wenn sie sich durch die Ueberlieferung sttitzen liessen, von der aber 
Settegast S. 26 — 31 keinen systematischen Gebrauch macht, wenn er 
auch vorher einige VerstOsse, anscheinend ziemlich willktirlich, durch 
Einsetzung der Lesart einer andern Hs. beseitigt. 

**) Das Rol. schlechtweg normanisch zu nennen, ist kein Grund vor- 
handen; die Spraehe des Originals weist keine dialectischen Unterschiede 
von der der 3 altem altfr. Gedichte , mit Ausnahme des oben berUhrten 
Falles in St. L^g. auf, vielniehr erscheint sie nur als eine neuere Stufe 
im Verhaltniss zu der altem Spraehe im EuL, S. L6g. und Al., vgl. «»-, 
^n-Ass. 
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dampnez : jugez 476, prier : porter 1428 kSnnten leicht durcli 
den Schi-eiber in (len Text gekommen sein^ und so ist es selt- 
sam, dass er nicht auch die Reime ie : e im Oxf. Text dom 
Schreiber zur Last legt Wie sich in meiner Abhandlung und 
bei der Besprechung der einzelnen Falle im folgenden zeigt, 
ist kein einziger derselben durch die Ueberlieferung gesichert, 
anch nicht mit Herbeiziehung der KarlamagnAs Saga, auf deren 
Bedeutung ftir die Eritik der Sprache des Rol Koschwitz 
(St. n, 56) mit Recht anfmerksam macht.*) 

Wie inconsequent die letzten Herausgeber, die alio in den 
e(=a)' und ee-Assonanzen Emendationen vorgenommen haben, 
verfahren, wird man bei der Besprechung der einzelnen Falle 
— hier und spSter bei der ie-Ass. — sehn. — Der einzige, 
der in seinen bezttglichen Aufs^tzen die Mischung von e und 
ie im Rol. consequent verwirft, scheint G. Paris zu sein; frei- 
lich warum er es thut und auf welches Princip er seine An- 
sicht grfindet, ist nicht zu ersehen, da er die Mischung von ai 
mit a, die die Ueberlieferung ja auch verwirft, ausdrftcklich 
als richtig anerkennt, vgl. a -Ass. 

1) Dem allgemeinen Gesetz, nach dem ^und ae zu 
ie diphthongirt wurden (cf. Liste der ie-Ass. I und II), 
entzogen sich deu und Maheu (cf. Liste der f-Ass. Ill und IV) 
und eret, ert = erat, erent = erant, — Deu assonirt wie im 
Rol. so auch im Al. nur mit e = a, 18c, 34e, 59c u. a., ebenso 
im Gorm.: Damnedeu v. 532, De v. 4, v. 133: e ^ a. Im St. 
L6g. aber finden sich, wie schon oben bemerkt, neben deu 34d: 
caritet, — deu, deus : ie. G. Paris halt Rom. I, 280 gerade 
deu : e fflr verdachtig und sucht sogar in der Anm. einen ie- 
Eeim durch Umstellung herzustellen, wahrscheinlich mit Un- 
recht; gerade die 4 Reime deus : del (35c, 40c), deu : preier 
(25d, 3 If) scheinen mir zweifelhaft, cf. oben. — Beide WSrter, 
deu und Maheu (Matheu), nehmen nun nicht bloss durcli die 
Erhaltung ihres e {ae ist = e in der Aussprache des vulg.-lat. 
gewesen, wie seine fast allgemeine Behandlung im franz. und 

*) Eine Benutzung der schwedischen Chronik, die Koschw. ausser 
der Karlamagntis Saga als wichtig erwahnt und die mir nicht zuganglich 
war (cf. Einleitung) wird meine Resultate auch in dieser Beziehung vor- 
ausBiclitlich nicht beeintrachtigen kOnnen, falls die schw. Chronik, wie 
doch anzunehmen ist, zu derselben Bedactian als die Saga gehSrt. 
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Uberhaupt im roman. beweist), sondern auch durch die Be- 

wahrung des lat u der Declinationsendung eine Ausnahmestel- 

luDg ein und man sioht daher leicht, dass beide Worter ihr 

eu, im Nom. sogar ganz wie im lat eus, behielten, weil Deas 

und Matthaeus in der lat. Eircbensprache h^ufig gebrauchte und 

daber baufig vom Volke in ibrer ursprllnglichen Form geborte 

WOrter waren. *) E war in deu, Maheu nocb nicbt voUstandig 

mit u verschmolzen , wie e mit i, so dass eu, wie ei, nur mit 

te assoniren konnen; e muss in diesen Wortem 

iividualitat bewahrt baben, um^ dem allgemeinen 

nalogie erliegend, endlich docb nocb zu te diph- 

n zu kQnnen: daher nfr. Dieu^ Mathieu. 

H nocb ert**) = erat findet sicb in Ass. im RoL, 

mt = erant Man triflFt nocb die altere weibL 

kl 4b, 48e, 76a, 76e: e (= a) . . e, die jflngere 

Tt im Gorm. v. 527: e (= a), gescbrieben iert; 

let in Beimgedichten des t2. Jahrh. de meist im Beim 
[n Verstummung des u in deu bezeugt: Comp. 431 De = 
)mp. 528 pose : De (geschr. deu A, due S), beide Falle 
g1. Yarianten und Figur be! Mall S. 12; des = deus 

in Reim im Comp., cf. Mall S. 65. — Settegast S. 14 
Elom. 7975: apelez; vielleicbt ist es derselbe Name als 

Sett, brin^ ihn aber mit einem Eigennamen Maheut 

Br Eeime ist es unwahrscheinlich, dass u in deu, Maheu 
phiscb war, denn sonst wtirden sich die nfr. Formen 
LT nicht erklltren lassen. So aber k(5nnen beide Formen 
und mit ieu — aus einer Ultem Form mit eu, die eine 
s M, die andere dnrch Dipbthongirung des e zn ie and 
[es e mit u znm Lante 6 erklart werden nnd gerade dies 
iflir, dass wir in der Sprache des Bol. noch das allgem. 
Eiben, aus dem sicb erst die andern Schriftdialecte 6n^ 

m scbwanken, welcbe von beiden Formen — eret oder 
lie 3. Sing, in dor Spracbe des Rol. anzunehmen hat, da 
weder die Erhaltung noch die Tilgung des ^ = a in 
'. beweisen. 

chrieben esteit) in weibl. ^-Tir. v. 979 ist nicht gestiitzt 
r wenigstens aus der Ass., dass ^ = a im Conjunctiv 
Bt: ait = hdbeat v. 2?63 in mannl. e-liAi. Dadurch wird 
I, dass erat in der Sprache des Bol. schon ert, wie im 



Digiti 



ized by Google 



125 

ert Al. 47c ist nicht gesttitzt. Im Comp., dessen Misehung von 
e und ie (cf. Mall S. 74) durch die Ueberlieferung gesttitzt ist, 
reimt doch erent = erant immer: e (= a), cf. Mall S. 70, 
z. B. truverent : ereni Comp. 1186 (gest). — Oflfenbar hat das 
Impf. sein e ^= e nur zum Unterschied vom Fut behalten, wo 
nach der Kegel i^ = e eingetreten ist lert = erit findet sieh 
3 Mai in Ass. im fioL 195 : 2676 und, geschrieben ert, 187 : 
2530, 287 : 3872, leider ist es nie gesttitzt. Das Fut. findet 
sieh gar nicht unter den Assonanzen des Al, auch nicht in den 
Beimen des Comp., cf. Mall S. 70; dieser ftihii; grade die Bei- 
spiele aus dem Rol. im Gegensatz zu den Formen des Imperf. 
an. Im Eul. ist weder das Fut noch das Impf. in Ass.; im 
St L6ger reimt das Fut mit sieh selbst: 7^^ er : enner (= ieri : 
en ieri). Koschw. Ueb. u. Sp. 43 ftihrt aus dem Chart das- 
Futur iert : ie an. — Gewiss ist, dass nach und nach das Impf. 
der Analogic folgte*) und so eine Verwirrung zwischen den 
Formen des Impf. und des Fut eintrat, die sieh in der ab- 
weehselnden Schreibweise der Texte zeigt, so iert statt ert = 
erat im Gorm., ert statt iert = erit im Bol., so dass, well die 
2 Formen zuletzt ganz gleich lauteten und die Sprache doch 
einer Unterscheidung in der Form ftir 2 so verschiedene Be- 
griffe bedurfte, sie schliesslich durch ihre vom Inf. essere, estre 
gebildeten Nebenformen verdrftngt wurden. — 

Nicht gesttitzt und Fehler gegen die Kegel der Diphthongi- 
rung des e zu ie sind 162 : 2163 pied, 201 : 2775 nies (nepos). 
Sie sind bereits von Hm. durch Umstellung beseitigt worden, 
obwohl V* hier mit tibereinstimmt; er setzt remes f^rema- 
susj an das Ende der Verse; so Bo., Gaut 

2) Die Endung anz^5 = i>r reimt nur mit der eg- Ass., 
cf. Liste der fe-Ass. Ill; die Worter mit dieser Endung, die 
gich im Oxf. Text in f-Tir. finden, sind nicht gesttitzt G. Paris 
(Kom. II, 262) nimmt ftir das afr. eine Endung er, der lat 
Endung aris entsprechend, in Anspruch und erkennt diese den 
Wortern lecuner, baceler^ piler, sangler zu. Dieselbe Endung 
er = aris schreibt Mall (S. 71) dem Woi-te reguler zu, das nur 
im Keim : d stehe, reguler : truver Cp^ 197, : cler Cp. 3005, 3219; 



•) Iert = erat in spatern Gedichten neben ert, vgl. Fleck, Die Ass. 
der Chans, des Loh., Marburg 1877 S. 54 tV-AsB. 
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alle 3 Falle sind gesttttzt (cf. Var.). Aus dem Charl. fUhrt 

Koschwitz (Ueb. u. Spr. 44) sangler : e 410, 834 und hacheler : e 

454 an. Jedoch weder Comp. nock Charl. kann etwas fiir die 

Sprachc des Rol. in dieser Hinsicht beweisen, da beide Ge- 

difihtft MiRnhung von ie und e haben, vgl. Mall S. 74, fiber 

en. Unter den vom Oxf. Text ttberlieferten Asso- 

Tiraden giebt es kein einziges gesttttztes Wort 

las man er = aris anzusetzen hatte. Jedoch im 

nt es nach aller Wahrscheinlichkeit ein hacheler 

en zu haben: 207:2861, 28:359. In beiden 

und V* das falsche chevaler (cf. Liste der 

ias von der Ueberlieferung aueh zurttckgewiesen 

I V. 2861 hacheler und n"* drengr v. 359, welche8 

• genau entspricht (cf. Einl. Sch. Wid. 2) und so 
das Synonymunt chevaler in a ein hacheler im 

issetzen. Schon von Loschhom S. 26 ist hacheler 
r V. 2861, von G. Paris Rom. U, 99, 111 fiir beide 
blagen, von Gaut. danach in seinen Text gesetzt 
•end Mil., Hm. und Bo. chevaler bewahren und 
» es als Beispiel der Mischung im Rol. anflihrt. 
nacht Loschhom S. 25 fiir v. 359 auf die Lesart 
t que muire que vos soiez damnez aufmerksam. 
lie Gaut in seine Ausgabe von 1872 aufnabm, 
I damnet) ist nicht bios „d'une rare platitude", 
lom. II, 99 bemerkt, sondem sie steht in ^ (V V) 
widerspricht die Combination von a und n, in- 
esart in 0, abgesehn von chevaler, genau wieder- 

• at ek deyja einn, e7i svd margr godr drengr si 

07:2862 ist auch von Bo. im Text gelassen 

Cp. S. 74 als Zeichen der Mischung angesehn. 

von Hm. und nach ihm von Gaut. ist aus V^ 

^en des Reimes) campels eingesetzt worden, das 

147 in Hhnlichem Zusammenhang gesichert ist 

Bo. St I, 607 halt chevaler und pleners aufrecht 

Frage auf, ob nicht, da neben - arium die Endung 

len war, die er gab, auch Worter, die auf letztere 

ih haben, gleiehwohl nebenher auch sie annahmen, 

Reim. Dies ist in Betreff von chevalier durch 
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die Vergleichung der Ucberlieferung entschieden, die das Wort 
eben nur in ie-, nie in f- Ass. sttttzt. Ffir planer kann es noch 
zweifelhafk sein, obgleich das Wort v. 2862 in f-Tir. nicht 
gesttttzt ist, vielmehr anscheinend durch ein anderes Assonanz- 
wort ersetzt werden muss; denn man findet es nicht, wie che- 
valier, in a>-Tiraden und eine mlat Form plenaris, die Bo. 
aus duCange anflihrt, wttrde ein plener wenigstens in irgend 
einem fr. Dialecte voraussetzen. Ein bachelier iat flir die 
Sprache des Rol. wohl sicher nicht anzunehmen, da es in den 
2^-Tiraden des Rol. gar nicht vorkommt und bacheler wahr- 
scheinlich im Original in f-Ass. statt chevaler gestanden hat 
Wenn Bo. aus Durmars bachelier : aidier anflihrt (vgl. ed. Stengel 
S. 522), so beweist dies nichts flir die Sprache des Rol. Man 
wird ihm von vorn herein zugeben, dass spatcr eine franz. Form 
bachelier existirt hat (mlat. baccalarius, baccalaureusj. 

Bucler 41 : 526, buclers 149 : 1968. Auch far dies Wort 
scheint B6. St. I, 607 zwei Formen — er und ier — anzuneh- 
men, da er es in diesen 2 Versen dem bouclaritis bei du Cange 
gegentiberstellt. Loschhom S. 26 rechnet es oflfenbar zu den 
Wortem auf er = aris, da er gerade damit bacheler vergleicht 
Von alien Herausgebern ist das Wort in der e=a-Ass. zuge- 
lassen Tjrorden. Jedoch ist auf Grund der Ucberlieferung ein 
bucler mit f im Rol. nicht nachweisbar; denn v. 1968 ist nur in 
erhalten und statt v. 526 zeigt die Ucberlieferung (V ^ — Y^ 
V — n 11) einen ganz andern Vers mit ganz.regelm. Ass. (podestet). 

3) Alle Assonanzworter mit Iat. a unmittelbar nach 
Gutt. sind in den f-Tiraden nicht gesttttzt; ihr a ist =ie, 
vgl. Liste der /^-Ass. IV. — A nach c haben diese Worter: 
108:1374 trenchee, 264:3574 trabecherent, und 2 Verba auf 
icare=iier, eiier (ier, eierj 34:433 airier, 41:528 osteier, — 
Trenchee ist von alien Herausgebern gelassen, Gaut. schreibt 
es sogar trenchiee, obgleich er sonst die Mischung von e und 
ie zu beseitigen bestrebt ist. Loschhorn S. 26 aber fand es be- 
reits verdachtig wegen der masc. Form trenchet, die mehrmals 
in ie-Tir, vorkommt (vgl. Liste der e>- Ass. IV. 2). Die Com- 
bination V* — 19 ersetzt es durch colpee; Bo. St. I, 603 sagt, 
colpee sei mit Vn. und P statt trenchee „vorzuziehen", obwohl 
er nicht v. 530 (cf. unten) creez mit V* — V^ V dem sacez in 
vorzieht. Trabecherent v. 3574 ist in der Oxf. Hs. erst nach- 
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trSglich gemacht aus einem Worte, in dem Mtt. durch Verglei- 

chung mit V * ftrouee = troverenfj (cf. Anm.) truverent erkennt. 

B5. folgt Mfl. — Hm. und nach ihm Gaut. wShlt tumerent, 

das sich in dem tomeree^=^tomerent des vorhergehenden Verses 

in V 4 (statt verserent in 0) findet — OMer v. 433 ist schon 

von LSschh. S. 26 und 6. Paris Rom II, 109 nach V durch 

: aus der Ass. entfemt worden: airier ne volez. 

halt es noch fttr richtig, aber B5., der es in seiner 

lassen hatte, verbessert es St. I, 608 wie LtJschhom. 

rl. dieses Verses in der Einl., Seh. Wid. 9 (2). — 

>28 ist von alien Herausgebem beibehalten; Loschh. 

nt daran Anstoss, weil es in der folg. ie-Tir. steht 

irkennt an, dass es falsch ist, aber er weis keine 

ng (Rom. II, 109). B5. St I, 608 conjicirt fttr recre- 

ier in regretanis ^hosteler mit Bezugnahme auf 

V p. 148, P p. 182 bei Michel. Hosteler : f ist im 
V. 160 gesttitzt, aber es hat die Bedeutung „bowir- 
r Vers 528 fehlt voUstandig in der Ueberlieferung, 
rch einen ganz verschiedenen Vers (V* — V'', V) er- 
scheint v. 528 aus der folgenden Tir. 42, die der 
lUel ist und in v. 543 einen ganz identischen Vers 
I Schuld des Schreibers von in die f-Tir. hinein- 
5U sein; jedoch ist die ganze folg. Tir. durch die 
ung unzulanglich gestfitzt*) 

haben nattirlich die WOrter, in denen der Gutt. ganz 
L und wirkungslos geworden ist: estroet (extraugatum) 
vr (locare) v. 133. 
\, a nach verechmolzenem oder attrahirtem i 

der /^- Ass. IV 3. B.) zeigen folgende 2 ungestlitzte 
135 repairer, 41 : 520 sacez. — Gaut. schreibt v. 135 
ier devez, aber diese Umstellung wird unnothig durch 

der Ueberlieferung, da n* at fara aptr wOrtlich re- 

V tibersetzt, vgl. Sch. Wid. 2. Reposer in V, das 

J und Tir. ist in V* erhalten, jedoch V, V fehlen. dR 
hat 2 Beden des KCnigs und 2 Reden des Ganelon, aber 
)ltiraden zu T. 41 : T. 42, 43 sind darin nicht von einander 
jjden. n" hat fOr T. 41 — 3 nur 1 Eede des KOnigs und 1 
; der 2. Theil entspricht in n den Versen 557 — 62 in T. 43 
irsen 544 — 9 in T. 42. 
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LSschhorn S. 25 vorschlagt, ist isolirt 6. Paris Rom. II, 262 
erwahnt Loschh.'s und Gaut's Verbesserungen, ohne zu ent- 
scheiden. — Wie repairer, behalten Hm. und Bo. auch sacez 
V. 520 in ihren Ausgaben bei und zwar mit derselben Orthogr. 
als in 0. Da saivez, welches vielleicht nicht einmal = Imper. 
ist, 91 : 1146 in einer ie-Tiv. nicht gesttttzt ist, so konnte man 
an und f&r sich den Imper. von saveir in f-Ass. in der Form 
des Ind. Pr. savez fftr richtig halten. Jedenfalls ist Mall incon- 
sequent, wenn er Cp, S. 72 s(icez : e im EoL fttr falsch hfilt, 
da er doch laisset, chevalier, plenier, otreier : e (Cp. S. 74) als 
richtig anerkennt. Jedoch die Combination V* (cri = creez 
par ver) und V, V {por voir creez) bringt creez in den Text, 
das Gaut. (Note zu v. 520) und G. Paris (Rom. II, 99) 
schon durch V* allein fttr gesichert hielten. Ueber pat skaltu 
vita in n, vgl. Sch. Wid. 3. — Bo. conjicirt St I, 603 sa- 
vrez statt sacez, macht also hier keinen Gebrauch von der 
Ueberlieferung (vgL oben colpee v. 1374). — Enchaignez 9:128 
ist gewiss in dieser Form = incateniatos mit n = ni , . falsch.*) 
Das Wort ist nicht gesttttzt, V^ fehlt V^, V, die hier e veal- 
ires por vener haben, zeigen in v. 183 veautres enchaenez und 
et veultres enchaines. Daher hat die Verbesserung e veltres 
chaenez oder veltres enchaenez ziemlich viel Wahrscheinlichkeit 
ftir sich. Bo. setzt in seine Ausgabe e veltres chaeinets. 
Ein Verbum catenare = chaener, chamer ist auch im nfr. {en- 
chatner) ohne Mouillirung des n erhalten. E == d, das in der 
unbetonten Silbe wahrscheinlich sogar e blieb oder sich zu i 
verdttnnte, ttbt auf das a in der folgenden Silbe keinen Ein- 
fluss aus, vgl. unten No. 7. 

5) Folgende Assonanzworter mit lat. a mittelbar nach 
einem Gutt., der zu j wird und sich sei es mit dem 
folg. Cons, sei es mit dem vorhergeh. Voc. verbindet 
(cf. i^-Ass., Liste V), sind falsch: 162:2161 laisset, 162 : 2158 
desmailet, 41 : 527 mendisted, — Laisset ist von Mall Cp. S. 74 
unter den erlaubten Verstossen im Eol. angeftthrt Bo., der 



*) Da enchaignez 4 Silben hat (vgl. e veltres caeigndbles v. 183), 
80 hat das 2. Hemist. des v. 128 e veltres enchaignez eine iiberzahlige 
Silbe. Hm. und Gaut. beseitigen diesen metrischen Fehler: Hm. strich 
e, Gant. nahm das Simplex desselben Verbs caeigneZy aber beide be- 
halten die fehlerhafte Ass. bei. 

9 
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es in seiner Ausg. zul^st, vertheidigt es St. 1, 603^ weil es „in 

der Ausspracke Ifs- statthaft erschien^ und i in der Endung 

„weniger Halt hatte, wo ai zu f geworden war." Aber bevor 

ein f (nach Koschw. und mir e) eintreten konnte, gab es ein 

a mit J, dessen Einfluss, wenn es auch selbst in der Aussprache 

bereits mit a verschmolzen war, doch noch fortdauerte: cf. 

• ; ie, Liste der f>-Ass. V 2. d. Die Ueberlieferung (V* — ^) 

in V. 2161 getet, das Hm. und Gaut. in ihren Text ge- 

haben. Ueber geter, getet : f sieh unten in derselben 

ler. — G. Paris Rom. II, 101 sagt bei der Besprechung 

autier's frfiherer Lesai-t (fait verserj nnd Hm's Verbesse- 

mart getet J „L'une et Tautre le§on est bonne; la seconde 

IS pr^s du ms.*" Aber nur getet kann und muss richtig 

wegen der Combination zweier Redactionen. — Statt 

let, das in einer ie-Tir. in dem identischen Verse 2079 

Bt ist, muss in v. 2158 ein selteneres Synonymum mit ft 

den haben; ttber die zuf&Uige Uebereinstimmung yon a 

inigen Hss. von fi (V, V, L) sieh Einl, Sch. Wid. 2. — 

dafUr depanez, C desaffrez; wahrscheinlich ist das letztere 

jmonymum des urspr. Textes (vgl. Sch. Wid. 2). — Gaut 

setzt desaffret in v. 2158 ein, er giebt es als eine Ver- 

ung Hofmann's an, der tlbrigens im Text deseveret hat 

ie Assonanz mendisted 41 : 527 ist durch Vermischung 
Tir. mit der folgenden Paralleltirade auf ie, wo v. 542 

dentisch mit v. 527 ist, hierher gerathen.*) Weder das lat 
in mendicitatem noch das i vor $t = ct sind es, welche die 

longirung des folg. a bewirkten, da das i vor t wegfiel 
vor compl. Cons, keinen Einfluss ausfibt (cf. unten No. 6), 

•n c in seiner doppelten Geltung js, cf. c=js, vor i, e, 

\, plaist, a- Ass. Das j in mendijstiet ging in das vorher- 



Wahrend die Ueberlieferung v. 528 von {osteier, sieh oben No. 3) 
3lnen ganz andern Vers ersetzt, ist das erste Hemist und der Sinn 
627 durch V, V gesttitzt: 
Fant gentUz rois a vencuz e matez V^, V. 
Vant ^entU rois conduit a mendiger Y\ 

fehlt in V*, die ganze Tir. in V, V. Ueber die Ueberlieferung, 
im. oben. Ob Tir. 42 im Original gestanden hat oder nur eine 
iJkg der Redaction a ist, kann hier nicht entschieden werden. 



Digiti 



ized by Google 



131 

geh. i auf, wUhrend es in graisle, plaist die Verwandlung des 
a in e bewirkte. Mendistiet ist daher nicht zu den Wortern 
auf itet zu rechnen, wie es Mall Cp. S. 73 thut, der es demge- 
mass mit beiden Ass. — e and ie — zulHsst, ja sogar die 
Endung et fUr die gewChnliche Mlt Vielmehr ist im Rol. - ici- 
tatem nor = - istiet (cf. - amistiez : ie v. 29) gesttttzt Auch im 
Charl. assonirt diese Endung nur: ie, cf. Koschw. Ueb. u. Spr. 46. 
Koschw. sagt, „die Substantiva mit urspr. icitas, deren ci zu s 
wird, entwickeln iiei und tef', er fligt aber nicht hinzu, welchen 
Gedichten er diese Mischung zuschreibt. — Hm. bringt durch 
Einsetzung der Lesart von V* (cunduiz a mendeierj einen Fehler 
anderer Art in den Text (cf. Liste der t^- Ass. IV 2); Loschh. 

5. 26 Usst diese Aenderung unbeanstandet, obwohl er an dem 
ganz analogen Fall osieier v. 528, den Hm. auch zulHsst, An- 
stoss ninmit Gaut. hatte frtther die Ass. durch Aufnahme der 
Lesart von V fe vencuz e matezj hergestellt, welche Lesart 

6, Paris Rom. II, 99 schwach findet; er hat jetzt i mendistiet menez, 
wo menez dem cunduit in entspricht. B6., der mendistet v. 527 
im Texte lasst, flihrt es St. I, 604 neben mendistiet v. 542 auf 
und sagt nur' dazu , es ginge a mendistiet menets. Er rechnet 
das Wort zu den F^en mit ie nach t, dem ein i vorher- 
geht, unmittelb. oder nur durch s getrennt Aber vocali- 
sches i vor compl. Cons, bewirkt keine Diphthongirung des a, 
cf. unten No. 6. 

In einigen W5rtem mit f=a ist der Gutt. vor dem vor- 
hergehenden Cons, durch frtthzeitige Assimilation oder Eli- 
sion w i r k ungslo s geworden. Aj'ustee 114 : 1461; 244 : 3322 
: f . . e, ebenso im Goim. 499 jostee : e f=aj , . e, v. 520 Jos- 
tez : e(=a), Cs (x) ist haufig =^ vor /, so in destre, vgL 
(p-Ass. Hatte sich das c so lange gehalten, bis es j werden 
konnte, so hatte das u in juxtare zu ii werden mtissen, wie in 
luxit = luist : ii v. 1553; aber jmtet = juxtat assonirt i 6 . , e 
152 : 2020. Getee (jactatam) 33 : 444, getees 224 : 3318 : f ..«, • 
ct = tt = t. So assonirt auch im Al. 86b dejeter : e(=^a): ahn- 
lich enditet (indictatum) Al. 63c. Das c in fact are und dictum muss 
sehr frtth dem t assimilirt worden sein. / in dictum=dit blieb 
und wurde nicht ei, wie in estreiz v. 1001 =stricti. Wenn 
ic==ij = ej = ei wurde, wurde das folgende a zu ie diphthongirt, 
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daher Peitieus (PictavosJ*) S. L6g. A^ : Lodier. Das blosse 

Yocalische i vor / in enditer konnte keinen Einfluss auf das 

folg. a austiben, cf. unten No. 6. Wenn giei (in : agietj = 

jactet V. 2545 : ie gesttttzt wSre, so wfirde dies sicher zeigen, 

dass ct sehr frflh die Geltung eines t erhalten hatte, so dasB 

a, vor einf. t stehend, durch Einfluss des vorhergehenden g 

TListe der le-Ass. IV. 1) zu ie werden konnte. A aber vor tt 

bewahrt, vor ct=jt in e verwandelt worden; das letztere 

)shalb unmoglich, weil sonst j das folg. a im Inf. and 

hatte beeinflussen mtissen. 

' wurde wegen Consonantenhaufung, die durch den regel- 
jen Ausfall von unbetonten Vocalen veranlasst wurde, frOh- 
getilgt: c zwischen s und / : meslee = misculatam v. 450: 
C fiel hier aus, bevor die Erweichung der Gutturale ein- 
ienn sonst hUtte sieh j=c mit dem e vor s verbunden und 
Lfluss auf das a der folg. Silbe ausUben konnen. In mais- 
-mansionatam v. 3391 : ie . . e, nach Ausfall des ersten n 
lat,,), j = t im Hiat fiber s, so dass die Dissonanz 
iwand, und behielt so seine Wirkung. 
de Asson. f in regnet = regnatum (Lb.) 82 : 1029 u. a. (cf. 
, Liste l\ 4) beweist, dass g in diesem Wort nicht =j 
en sein kann; denn dann h&tte es die Diphthongirung 
bewirkt, wie in seigniez, enseignier (cf. Liste der le-Ass. 
Der Inf. regner findet sich Al. llOe, aber nicht gesttttzt 
fehlen fttr Str. 110). Begnet reimt nur mit e sogar auch 
.mp. (Mall. S. 74) und Charl. (Ueb. u. Spr. 44, St II, 54). 
em andern anglon. Gtedicht, der Chron. des Benolt, scheint 
: e und : ie zu reimen (Setteg. 29) , was nicht auflfallend 
wegen der andern Falle von Mischung von e und ie 
'^0 — 31). Ansprechend ist Koschwitz's Erklarung (Ueb. 
.44), dass g verstummt gewesen sei, da ja das Subst 
renne geschrieben, sehr haufig mit femme (fenne) gebun- 
erde und Beza (Ausg. Tobler, 75) regne und regner unter 
inzahl anderer Worter aufzahle, in denen g in der Gruppe 
rstummt ist, ohne das folg. n mouillirt zu haben. Sehr 

Peiiier v. 114 in ^ (=«)-! ir. im Gorm. muss fiir einen Fehler 
ireibers gelten, vgl. oben. Das Wort steht gerade an einer sonst 
iten Stelle, der folg. Vers hat in der Ass. bauzan, wofur Scbeler 
e conjicirt 
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haufig ist regne (renne) : femme (fenne) im Ben., cf. Sett. 11. 
Mall S. 30 ftihrt aus Brut 509, 1531 regne : fetnme an. Ueber 
regne : an . . e im Charl. cf. an . . e-Ass. Die mouiUirte Aus- 
sprache des n, wie sie regne, regner ini nfr. haben, ware also 
erst nachtraglieh wegen der Beibehaltung der Orthographie gn 
und durch Analogie mit andern Wortern, deren gn==*n ge- 
sprochen wurde, aufgekommen. — Bo. St. I, 603 erklart den 
Fall dadurch, dass man gn in regnet = fjn gesprochen habe. 
Mit mehr Recht kOnnte man dem g seine alte lat. Geltung zu- 
schreiben und das Woii; als ein altes „mot savant" betrachten, 
das den Lautgesetzen nicht unterworfen worden ware; jedoch 
dem widerspricht die haufige Anwendung des Wortes und die 
echt romanische Endung et=atum. Ein ahnlicher Fall wQrde 
amgler sein: cf. Pt. avoglez Al. 79d, avoglei Al. 124a (I24c uach 
der Ueberlief.): e=a, Wahrend in oculics = t\\ oeil c^=j der 
Eegel nach mit / verschmolz, erhielt sich der Gutt. als g vor 
/ in seinem Derivativum avogle = nfi\ aveugle; das Wort er- 
scbeint in seiner erkiinstelten Zusammensetzung (ah — oculmj 
ziemlich fremdartig und unvolksthttmlich , vgl. Diez, Wb. P, 
avocolo. 

6) Ebenso wie das aus g, c entstandeue /, tibt nattirlich 
auch urspr. j und das j, das aus t im Hiat. entsteht, 
auf das von ihm durch einen Cons, getrennte a seinen Einfluss 
aus: aidier, maisniee, ef. Liste der ie- und ie . . ^-Ass. V. 3. — 
Jedoch mittelbar nach vocalischem, laugem oder kur- 
zem i tritt nur in wenigen bestimmten Fallen Diphthongirung 
des a zu ie ein. E=a steht immer nach i + compl. Cons.: 
i + dr: consirrer Al. 32a, 49d; desirret Al. 95a, l04d, 115a: 
e = a; i + hr: livrees Rol. 200 : 2762: ^ . , e (livret v. 484: ie, 
;iicht gesttitzt); i + ml: asemhlez 82: 1030: f; asemhlee 114: 1450: 
f . . «; i + rm: fermez 20 : 345: f, — E=a steht ferner nach 
2 + einfachen Consonanten: (1) i + Dentalen. {a) In den 
Verben auf idare, itare, mag der Dental bleiben oder ausfallen *) : 

♦) Aasser habiter, wo sich die Tenuis nicht einmal zur Media er- 
weicht hat, sind diese W6rter von der Oxf. und Lambspr. Hs. alle ohne 
Dental tiberliefert. — G. Paris schreibt in seiner Ausg. des Al. tiberall 
d, das er in den meisten analogen Fallen zwischen 2 Vocalen in d^^ 
Lambspr. Hs. (cf. Tafel AL S. 93) vorgefunden hatte ; er nimmt nicht nur ftir 
das Al., sondem auch tiir das Rol. an, dass der Dental noch lautete (cf. 
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idare : desftet 151 : 2002, es freed 201 : 2767*): f; Hare : crier 

fiol. 185 : 2510, Al. 79a, uhlier Rol. 93 : 1179, AL 32b, amiez 

(invitatos) AL 59d: e(=a); criee Rol. 264 ; 3564, ubliees KoL 

264 : 3563: f . . e; hahiter Al. 115©: ef=aj; aquitee [adquifej- 

tatam] Gorm. 485 : e (a) . . e, Dazu gehort auch mercier vom 

Subst. mercii=mercedem mit i = e wegen des vorhergehenden 

if. i-Ass.) In findet sich das Wort nur 1 Mai in 

erciet 73 : 908: f ; wenn auch die Form selbst nicht ge- 

3t, 80 zeigt doch die Combination V* — jS dasselbe Wort 

Der Reim mercie : ie im Rom. de Troie 6631, 6953, 

>8chwitz (Ueb. u. Spr. S. 45) anftthrt, muss als anglo- 

lezeichnet werden. — (b) In den Subst. auf itatem : nicht 

venn das tonlose i nach der Regel vor t ausfiel, wie in 

r. 2152: f, sondem auch, wenn das i sich erhalt, in den 

mots savants " : aniiquiiei 191 : 2615, humilitet 5 : 73, 

nobilitet Al. 3d: e = a, caritet : veritet S. Leg. 6cdj vir- 

lul, 17: honestet, — und, wenn es sich, um einen unbe- 

Zusammenstoss von Cons, zu vermeiden, als e erhalt, 

= quietitatem v. 907 : ^ . 

loch das stammhafte i bewirkt, wenn es durch Ausfall 
idevocals, mit dem es im Hiatus stand, unmittelbar vor 
, indem es wohl die Geltung von ij bekommen hatte, 
►ngirung des folg. a : pieiatem — pi f tat — pitiel 187: 
I, ebenso im Gorm. v. 386 pitid : ie. — Pietet Al. 63a in 
^=a^-Str. widerspricht nicht, da pietet (=3 Silben) 



1). B6. St. 1 , 609 nimmt Ausfall der Dentalis zwischen 2 Voc. 
SLgt, „sie wirkte noch trennend nach, auch als sie nicht mebr 

Die Keime im Ben. C. 9266 effreiez : esgarez , K. 2367 effreez : 
R. 3358 : montez halt Setteg. S. 29 wohl mit Unrecht fur Falle 
hung von e und ie, Effreer im Ben. braucht nicht nothwendig das 
h, effrayer zu haben; es ist wohl noch = es freer im Rol. = 
\re*\ cf. Anm. Liste der f-Ass. 

BO. St. I, 604 erwahnt, in P assonire, 'pitie und pite. Aber auf 
ranch in den Hss. der Redaction /9 ist besonders in dieser flin- 
r nichts zu geben, da das Verhaltniss von e = a und ie in 

Zeit durchaus zerriittet ist. Uebrigens muss P bei v. 2547 als 
here StUtze von pitiet in betrachtet werden — nui* well sich 
•t gerade an der betreflfenden Stelle in P findet. 
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„mot savant" ist*). — Medietatem — mediftat — mecytat — 
meitiet = nfr. moitie, das sich jedoch niclit unter den Ass. des 
RoL befindety ist ein dem pitiei ganz analoger Fall, vgl. Brut 
1807 meiiie:pie, Gorm. v. 395 meitiez (in der Hs. mertez, cf. 
Scheler): ie. — Wenn das stammhafte i durch einen andem 
Cons, als Gutt. von der Endung tet = itatem getrennt ist, ist 
a=e, da i vor compl. Cons. (cf. oben in derselben Nummer) 
keinen Einfluss austtbt: citei (ftir urspr. civtet=civitatemj Rol. 
5:71, AL 3c, 9b, 18a u. a.; citet S. L6g. 24c ; mel (in der Hs. 
ciutat : mielj ; viltet = vilitatem Rol. 34 : 437 u. a. — In der 
Endung istiei=icitatem'^) ist a wegen c=js zu ic geworden, 
cf. oben No. 5. 

(2) / + Lab. ist ohne Einfluss: ip : ariver Al. 39c, Gorm. 
V. 607: e=a, ebenso gewobnlich (3) i + Liqu. oder s, so im: re- 
cimer (recymare) S. L6g. 21 f.: coronet; in: clinet Rol. 151 : 2008, 
mluminet 41 : 535: f, finee 56 : 705: f . . ^. Ir bewirkt ie = a 
im Pt. trains : iriet***) 179 : 2414, iriez 117 : 1515, ebenso in 
Gorm. V. 388 irriS (iratus) : ie, Daneben aber assonirt virrSe 



*) La see pietet Al. 63 a ist ganz absolut gebraucht und entspricht 
genau einem lat. suapieiate, — Man sieht, wie die beiden Scheideformen, 
fieie und pitiej schon von altester Zeit her im franz. existiren. Andresen 
(Ueber den Einfluss von Metr. Ass. a. Reim S. 28) hatte daher fiete : e 
von pite : e absondern sollen. 

♦♦) B». St. I, 604 und Mall Cp. S. 73 vermischen die 3 ganz ver- 
schiedenen Falle mit einander und betrachten — istiei = — icitaiem 
und pUiet = pietatem als Ausnahmen von der allgemeinen Kegel, die aber 
thatsachlich nur fUr — tet = — tatem mit vorhergehendem Bindevocal 
t gilt. Koschw. (Ueb. u. Spr. 46) weiss die 2 Falle -isiiet und pitiet 
was den Grund der Entwicklung des a zu ie anlangt, nicht ausein- 
ander zu halten. Fur die Schreiber war natUrlich bereits Verwirrung 
von diesen 3 Fallen eingetreten: daher die falsche Ass. mendisted Rol. 
V. 527 und die falsche Schreibart viltiet Rol. v. 904, citiet Al. MK In 
Ad. de la Halle, ed. Coussem., trifft man S. 328 amistez (amicitates) : 
repenteZf S. 333 chiU {civitatem) : piie\ in „Li dis dou vr. an." 61—2 
carite : pite, Vgl. dartiber Tobler, Einl. zur Parabel S. 29, vgl. Beispiele 
fiir pite : e bei Andresen S. 28, fUr amiste : e bei Andresen S. 30. 

***) Dass es in V: ie und: e reimt, wie BO. St. I, 603 bemerkt, ist 
filir die Bestimmung der Sprache des urspr. Rol. gleichgultig, cf. Anm. 
oben. Uebrigens assonirt iriez : ie sogar im Charl. v. 30 , cf. Koschw. 
Ueb. u. Spr. 46. — In spatem Gedichten reimt iret : e, vgl. Beispiele bei 
Andresen S. 29 — 30 und Tobler, Anm. zu „Li dis dou vr an.", v. 308 
ire : enyvre. 
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(=v%rie) : e(=a) , . e Gorm. 467, amire f^^amiralj : e(=a) 

Gorm. 530. Im Fut. irez = tre hahelis (Rol. v. 70 , v. 360 : f) 

statt des ursprllDglicheu ireiz (cf. unten) erbielt sich e, — Is 

scheint obne Einfluss auf das folg. a gewesen zu seiD : (wiser : 

e(=a) Al. 79e, aviserent : ef=aj . , e Al. 48c. Das Verb. 

brisier im Rol. (hrisiees : ie , . e 250 : 3386) kann dem nicht 

widersprecbeD, da seine Herkunft unsicber ist, cf. Diez Wb. lie. 

Vielmebr muss die Assonane beweisen, dass das Etymon von 

hrixifir ftntwedoF oin i nacb s oder einen Gutt vor $ batte. 

Cbarl. assonirt brisier : ie v. 547. Koscbw. Ueb. u. 

•ecbnet es zu den Wortern mit ie = a nacb s, ss, t, 

enen ein /-baltiger Diphtb. oder ein auf urspr. Gutt 

3S i vorausgebt. Ist es abd. brochis6n=bruisier {eng\, 

^ = brisier = nfr. briser? 

ist nicbt afficii-t, wenn mittelbar^ vorborgebt, das i n 
•nten Silbe regelmassig ei wird. Bo. scbreibt a^m«^ 
V. 1997, adeiserent v. 3572, aber cynreer v. 343, cyn- 
51 ; innerbalb v. 385 predct. Die Scbreibweise adeiset 
'■ (Pt.) in V. 2159 ist scbon von G. Paris Rom. II, 105 
»vorden. Der Dipbthong*), der in betonter Silbe ent- 
in den Formeu, in denen dieselbe Silbe unbetont ist, 
li nicbt vorbandeu ; der Assimilirungsprocess tritt wahr- 
erst spater ein : cunreier, preier. Scbon im Oxf. Rol. 
reiet fiir preet iimerbalb v. 385 zu steben, cf. Anm. Mii. 
3t in f-Tir. gestutzt adesere^it v. 3572, adeset v. 1997, 
'). Eine Form mit e = a von preder oder preer = 

ist in den stammbetonten Formen von adhaesare = adeser 
^tiandeit worden {adeiset^ Pr. : ei . . e v. 981 = adhesat, wohl 
^ nicht gestutzt) gerade so wie in praeda = preda = preie = 

fiihrt St. I, 605 aus Beneit 2, 176 an: preie = praedat : veie 
Wenn auch die Erhaitnng des d {adeser neben aerdre) auf- 
ist doch wohl kaum an der Ableitung von adhaesare zu 
t'ie BO. St. I, 605 thut, well ae nicht ie geworden sei. Bo. halt 
hreibweise mit ei in den unbetonten Silben aufrecht und erklait 
=a nach eis dadurch, dass ei nicht diphthongisch gelautet habe, 
js mit laisset 2161 vergleicht. Aber ei ist im Rol. noch diph- 
cf. e«-Ass., und laissei 2161 ist in e (= a)-Tir. nicht gestiitzt 
lissiet ist richtig, obgleich die Aussprache e = e fur ai bereits 
I war, vgl. e-y a- Ass. und oben No. 5. 

m. lasst adeset v. 1997, wo V* felilt, aber ziehtv. 2159 einseitig 
von V* vor : danmet {dane), obgicich C = ist. 
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praedare, predare findet sich nicht in Ass. im Rol.; cunreer 
28 : 343 = ml. conredare, it. corredare (Subst cunreid Kol. 
innerhalb v. 2493 =it. corredo , von goth. raidjan? , cf. Diez 
Wb. P redo) und Pt cunreez 11 : 161 sind nicht ganz sicher 
gestiitzt*). Aber vgl im Al. predethe 29c, conreerent (in der 
Hs. conreierentj lOOc; ef=aj . . e. 

Ueber das Verhaltniss von a zu f = a vor einf. / ist bei 
der a- Ass. gesprochen worden. Der Oxf. Text hat 151 : 2006 
mal: f. Obgleicb das Wort in a -Ass. (cf. Liste A. d.) gesichert, 
hier aber nicht gestlitzt ist (P, V* fehlen, V^ V enpire), ist 
doch kaum daran zu zweifeln, dass urspr. mel hier gestanden 
haben kann, das Hm. und Bo. im Texte haben, MU. schon in 
der Anm. vorschlagt, da keine Combination in der Ueberlief 
eine audere Lesart anzunehmen zwingt und nach meiuer Auf- 
fassung (cf. a -Ass.) die Sprache Anfangs bei alien diesen Wor- 
tem zwischen al und fl (vorher natttrlich el) geschwankt und 
sich erst nach und nach bei jedem Wort fUr eine besimmte 
Form entschiedcn hat. Vgl. im St. L6g. 17e mel : el, 21c : ana- 
temez, 23c : observer, 24d : citet, tnels, 27d : mtuperet, sieh Bei- 
spiele ; e (= a) aus spateru Gedichten bei Andresen S. 9. Gaut. 
zieht eine sehr hypothetische Conjectur vor: Ne mi mie naffrez. 
G^nin's Veranderung Ne sui point enpire hatte noch mehr Be- 
rechtigung, da sie V entnommen ist, — wenn es nicht zu 
deutlich ware, dass V, resp. V, V diesen synonymen Ausdruck 
flir Jo n* ai nieni de mel genommen haben theils um durch das 
Pt. eftipire einen bequemen Reim zu erhalten, theils vielleicht 
auch, weil die Form mel fur mal dem Schreiber, resp. den 
Schreibern von V, V odcr ihrer Vorlage schon unbekannt war. 

Omer 191 : 2616 ist von alien Herausgebern gelassen. Bo. 
St. I, 606 fiihrt es als Beispiel flir ^ = gr. ^ assonirend mit e 
in atiUquitet an. Aber der ganze Vers fehlt in alien Hss. ausser 
0. Leitet man das Wort direct vom gY/'Ofi7]Qog ab, so er- 
wartet man ein e f^r rjy cf. profeie : e . , e, Leitet man es 
aus dem lat. Homerus ab, so erwartet man ei flir e, cf. heirs 

*) In V. 343 zeigen V, V das Pt. conreez statt des Inf. : s' est {est) 
mult hien conreez, n' gebraucht das einfache Praet. klaeddist (= klei- 
dete sich). — In v. 161 wird das Pt. wahrscheinlich durch n*, wo die 
Construction jedoch passivisch ist: ok pvi naest vdru sendimenn pangat 
leiddir ok 12 menn til settir (= angestellt) at pjona peim. 
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= heres (Liste der ei-Ass. I, A. d.), und betrachtet man Omer 
als ein Freiudwort mit der Enduug er, so mQsste es mit e 
assoniren, wie Jupiter, cf. <?-A88. 

Sebre = Iberum 200 : 2758 ist der einzige Fall von 
Mischuug von ^ mit f im Oxf. Text, cf. f- Ass. Es ist von 
alien Herausgebem zugelassen.*) B5. St. I, 602 bezweifelt es 
als Assonanzwort nur mit ZOgem „and ist auch wobl voi*za- 
«;/.u...^ (i^s\ir Sebre, cele eve*". Die Vergleichung der Hss. lehrt 
dass Sebre aus der Ass. entfemt werden muss, und zwar 
ist die Ueberlieferung Sebre in das 1. Hemist. und ein 
if ee in die Ass., cf. Sch. Wid. 9 (2). 
(ir die lat. Verbalendung -etis der 2. PI. ist in der 
he des Rol. nach Analogie der betreffendeu Form der 
iug. -atis fz statt eiz eingetreten ; fz ist die einzige Form 
iper. und Ind. Praes. (cf. Liste der f-Ass. II). Im Fut. 
cb die alte Form eiz zumeist erbalten: ireiz u. a. (cf. 
der e/- Ass. I A. a.), die neue Form fz ist jedocb auch 
vorbanden: irez, ferez (cf. Liste der f-Ass. II). Dem- 
erscheint die Doppelform **) nur noch im Fut, wie bereits 
tud. I, 602 bemerkt, und dabin ist G. Paris' Ansicht zu 
tigen, dor Rom. IV, 287 sagt: „Les 2efl p. pi. du pr^s. ind. 
3rbes en -ere, Are, sont en -eiz ou en -ez." Unter den 
mpaaren mit ei im St. L6g. findet sieb odreiz (mrez) 
[fied) 19e, unter den zablreicberen Reimpaaren mit e = a 
^inziges Beispiel mit ez = etis. Dies zeigt mit Wabr- 
licbkeit an, dass die 2. Plur. Fut. und wobl iiberhaupt 
= lat. etis zur Zeit des St. L6g. nocb eiz lautete. Im 
md Al. giebt es gar keine e/-Assonanzen; in dem ein- 
e- (=a-) Assonauzenpaare v. 17 — 18 im Eul. findet sicb 
Beispiel fiir ez = etis, jedocb wobl unter den e- (= a-) 
anzeu iui AL: quereiz = querez 63d = Imper. (Uis wie 



I Llickin^ (S. 92, 99) halt Sebre flir echt: ;eB steht nicht isolirt." 
nzige aadere Beispiel tlir e = a : e= i in Fob., das er anfuhrt, ist 
iglonorin. Computus entuomiuen (S. 93), vgl. ^-Ass. E = a besitzt 
ciner Ausicht bereits im 10. Jahrh. den Lautwerth ^ (S. 101). 

") Auch hier findet Scholle (Zeitschrift I, 28) einen Unterschied 
en Rene, und Bal. heraus, vgl. dariiber eine Anm. in der £in- 
St. 
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elis behandelt) und trovereiz = Iroverez 63©.*) Ueber den 
Gebrauch von ez und eiz = etis zur Zeit des Eul. l^SBt sich 
daher nichts bestimmtes sagen, nur dass seine Assonanzen 
nicht der bei St L6g. gemacbten Beobachtung widersprechen. 
Aus der Vergleicbung der 2 sicberen Beispiele mit ez = etis 
: e = a im AI. mit den Beispielen flir ez und eiz im Rol. kann 
man durcbaus nicbt auf einen dialectischen Unterscbied der 
Spracben des Rol. und des Al. scbliessen, da der Verfasser 
des AL bei dem ganzlichen Fehlen der ^t-Stropben ja gar 
keine Gelegenheit hatte, die alte Form etz = etis anzuwenden. 
G. Paris* Scblussfolgerung „que le dialecte du Roland paratt 
avoir conseiT^ plus longtemps que celui de TAlexis la pronon- 
ciation eiz"" (Al. S. 120) ist daber irrig. — Eine Vergleicbung 
mit Gorm. lehi-t nicbts, da eiz, ez = etis weder in seinen ei- 
Tiraden (v. 87 — 111, v. 418—9) nocb in seinen e- (= a-) Tir. 
(v. 2—4, V. 112—133, V. 514—535, v. 599—608) vorkommt. — 
Die Scbreibweise eiz in den 3 Fallen des Al. in den Hss. L 
und A rtlbrt wobl nicbt aus dem Original, dessen Ver- 
fasser nacb G. Paris' Ansicht eiz scbrieb, wenn auch wenig- 
stens in diesen speciellen 2 Fallen ez spracb, sondern gerade 
wie die Verwecbselung von ie und e = a von dem anglon. 
Schreiber ber. Denn dass sich in dem anglon. Dialect eiz 
nicht bloss im Fut., sondern aucb im Praes. neben ez lUnger 
erhalten hat, zeigt die Betrachtung der Assonanzen und Reime 
im Charl., Comp., Cbron., Rom. de Troie — Gedicbten, die 
wegen ihrer Miscbung von e und ie als anglon. bezeicbnet 
werden mtissen. VgL im Comp. Fut v. 2053, 2307, 2836, 
2847, 3011, 3071 und saceiz = Imper. v. 3048 im Reim mit 
ei (alle FUlle gest, cf. Varianten und Stammtafel der Hss. 
Mall S. 12) neben vielen ez = etis : e (cf. Mall S. 109); im 
Charl. neben dem gewSbnlicben ez = etis : e im Pr. und 



*) aiendeiz Al. llOc: e (= a) ist nicht gestiitzt; P, S fehlen fiir 
diese Strophe. — Aus der Schreibart der Hs. bei diesen WiJrtern schliesst 
Lttcking (S. 100), dass in der Sprache des Al. ei mit e assonirt, wie in 
der Passion (S. 101). Das nachher tiber den anglonorm. Gebrauch ge- 
sagte widerlegt indess Lticking's Ansicht, dass die Verbalfonnen tro- 
vereiz ^ quereiz, atendeiz an den speciellen Stellen vom Verfasser des 
Alexis nicht bloss so geschrieben, sondern auch so gesprochen worden 
sein mtissen. 
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Fut. — huniset = huniseiz 721, crendrez = cr&ndreiz 718 : ei 

(cf. Ueb. u. Spr. 88). In der Chron. und im Rom. de Troie 

reimen zablreiche Futura und sacheiz (Cbron. 8116, Rom. 

19566, 20687, 22259) mit ei (cf. Ueb. u. Spr. S. 58). Im Rom. 

de Troie reimt sogar ez = aits mit d: ameiz : destreiz Rom. 

14969, gardez : feiz Rom. 19521 (angeflihrt von Koschw. Ueb. 

88), und dies ist genau derselbe Fehler, den der 

jhreiber von a (0, V^) 39 : 508 in ameneiz = Imper. 

t, cf. e/-Ass. Dabei ist Ubrigens zu bemerken, dass 

longische Aussprache des ei in der Sprache des Ben. 

r existii-te , vgl. ei : e = e, Settegast S. 22. — Die 

ftir eiz = etis : e/, die Koschw. Ueb. u. Spr. S. 88 

Qorm. Rom. de Rou anftthrt, sind alle Futura und 

somit keinen Unterscbied von der Sprache des Rol. 

let, von Mil. eingesetzt ftir amein der Hs., 200 : 2760 

Bt ein Fehler, = adrmnat. Es kann nur entweder: 

ie aleine v. 1789 = alena statt anhela, oder feindre 

= fingere) oder noch : ei , , e (wie ceinte v. 984 = 

issoniren. In der weibl. ei-Tiw 79 findet sich das 

st: V. 991 meinent = mtnant, jedoch nicht sicher ge- 

\ das hier Reim er anwendet, gebraucht es im Inf.: 

aiens voldront o els mener. Ueber das Verhaltniss 

e zxk en . . e vgl. en , . e- Ass. — In v. 2760 verlangt 

X den Conjunct : ameint = admmet geht nicht wegen 

Ass. Gaut. nimmt, wie Mli. und Hm., ameinet. Bo., 

3xt amenet schrieb, verwirft es St. I, 602 und 618, 

an e ftir den Diphth. ei eingetreten ware, es ein 

(d. h. nach mir e, nach B5. (*) sein wttrde, und er 

ich V^ {ka soa oste amenee) die Lesart vor: que s'ois 

e, fiir die anscheinend activische Construction in 

7st I amein, P, das mannl. Ass. in dieser Tir. an- 

litzt wenigstens die passivische Construction mit dem 

voz li mant que ses host seit montez = v. 2760 — 1. 

Text des St. L^g. zeigt scheinbar ei : e = a in cruels 

Is) : crever 26 c , aber die Lesart ist nicht einmal 

der Hs., cf. G. Paris, Rom. I, 279.*) 

38S ist die Ass. ganz richtig , wenn man mit Lucking (S. 72) 
crudaUs = crudelis ableitet, vgl. nfr. cruaute ^= crtMlte ^ 
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Eine offenbar falsche Ass. ist lirves 200 : 2759. Da der 
Vers eine Silbe zu wenig hat, ergiebt sich leicht die Verande- 
rung in liuees. Jedoeh haben V, V dieselbe Form als {lieues) 
und auch V* (legue) and die Combination V^-ff verweist das 
Wort in das Innere des Verses, cf. Einl. Sch. Wid. 9 (2). 

In weibl. f-Tir. hat 56 : 711 eine mannl. Ass.: e ires 
Men fermez, wo fermer von fremder Hand ist, ef. Anm. Mtl. — 
66n., Hm. behalten das Wort und schreiben enseignes Men fer- 
mees. Mtl. und Bo. e lur brunies dublies nach V*; 6aut. e 
hrunies endossies nach V (cf. Notes in der Ausg.). Je^---^^ 
zeigt die Ueberlieferung nur einen Vers fllr v. 711 — 2, so 
selbststandig erweitert zu haben scheint. Vgl. Auhergi i 
e lur bruines duplee V*. Elmes laciez auquant broine enc 
v. Eumes lacent h or et broines endossee V. 



Assonanz ie 
findet sich in 25 Tiraden: 3, 8, 18, 27, 37, 42, 52, 60, 6£ 
104, 117, 129, 134, 143, 156, 163, 165, 179, 183, 187, 

\ 202, (287), (289). ffier beruht der Diphthong auf 

\ L e vor 

a) Dent: d: pied 8 : 120. piet 156 : 2071; 163 : \ 
183 : 2479. piez 18 : 260; 91 : 1139; 195 : \ 
202 : 2804. t mit folg. /, das keine Pos. erregt: 
8 : 112. veillz 65 : 796 (ni^).*) veilz 202 : 28 

b) Lab.: p: nies (nepos) 179: 2402. v. bref 37 : 
d) Liqu.: I mit folg. y = i . ., das also keine 

macht: melz 134 : 1743 (V^ n^O [vgl. Ill, 2 mei 
n: bien 60 : 760; 134 : 1752; 183 : 2487; 195 : 
ben 129 : 1686; 143 : 1876. vint == vient (i 
187 : 2549. n = m: men {meum) 3 : 43. mien 
2183. r: fier {/erum) 3 : 28; 8 : 118; 202: 
{fiers 0). fiers (ferus) 8 : 105; 65 : 797 **); 

*) Ftir diesen Vers ist fiers gestutzt : li fiers Epitheton von A 
in V^ C, auch n*« {hinn dgjarni), Aber in v. 797, wo li fiers hat, 
vielz zu setzen: so in n***: GirartS hinn garnU; Gerart ist in v. 2 
vdlz genannt. 

**) Fiers gilt fUr v. 796, cf. die vorhergehende Anm. 
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2550. fieri (ferit) 143 : 1870. hier {heri) 202 : 
2791. mer (merum) 104 : 1314; 134 : 1738. mier 
117: 1506. muUlers 3:42.*) 
II. ae vor einf. Cons.: 

a) Dent.: t: liez (laetus) 8 : 96. liet 202 : 2803. 

d) Liqu.: I: eel 129 : 1674. del 187 : 2532; 195 : 2666. 
Tii « .ii^(j e^ 2U dem ein i aus der folg. Silbe getreten ist, 

Indungen: 

1) arius: acer {aciarius) 117 : 1507; {aciarium) 187 : 
2540. aversers 117 : 1510. Berengers 65 : 795; 
179 : 2405. chevaler 3 : 25 (die Ass. ist fttr v. 24 
richtig, wie V* — V zeigen); 60 : 752; 117 : 1504; 
129 : 1673; 143 : 1877; 156 : 2067; 165 : 2214; 179 : 
2415; 183:2478; 202:2797. chevalers 65:802; 
91 : 1143; 104:1311; 129: 1688; 187:2541. deners 
143 : 1880. destrer 37 : 479 (hest n^o); 60 : 756; 
156:2081; 163:2167. e^/^/er.8 : 114.**) Engeler 
1 17 : 1503; 179 : 2407. Gerers 65 : 794; 179 : 2404. 
Gualter 156 : 2076. Gualters 65 : 800. gunfamner 
8 : 106. millers 156 : 2072; 179 : 2416; 202 : 2794. 
milliers 8 : 109; 129 : 1685. muers (mutarios) 3 : 
31.***) Oliver 8 : 104; 65 : 793; 91 : 1145; 104 : 
1313; 117 : 1502; 129 : 1671; 129 : 1680; 134: 1740; 
165 : 2201; 165 : 2207; 179 : 2403; 202 : 2792. 
pumer 187 : 2537. Reiner 165 : 2208. soldeiers 



Bi dieser Abloitung aus muU^rem ist Vorriicken des Ace. an- 
. Vielleicht ist muiUiers an die Worter auf ier = erius, arius 

7* fehlt, V V haben oUvier, n* tre\ Aber vgl. dR 658 — 60 

thaz die adelaren ouh thar zuo gewenei wdren, thaz sie scaie 

>iese ganze Stelle beruht auf einem Missverstandniss von aiglen- 

egleniier, das Konrad mit aigle == Adler in Znsammenhang 

f. Anm. von Bartsch zu d R. 

An der betreflfenden Stelle hat d R 467 tUsent mUz&re, n* iiber- 
Vers ganz in derselben Ordnung, als er in steht : 7 hundruZ 
k pusund gdshauka muta^a, Hier mnss demnach mutatSa genau 
s in entsprechen und nicht dem muez in V^ V, die das Wort 
oist. und den Vers verandert haben : Falcons muez por aler 
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3 : 34. sumer 37 : 481. sumers 134 : 1748. treso- 
rer 52 : 642.*) verger 8 : 103. 
2) erius: mester {minisierhm) 134 : 1742. musters {mo- 
nasteri'Os) 134 : 1750. vgl. I, d mielz, 

IV. a vor einf. Cons., auch einf. Nas., wenn ein Gutt. 
Oder i, unmittelbar voraufgehend, Einfluss austlbt: 

9- = fr. g: enrenger 163 : 2181 {rengier V^ V, 
arenger C) herberger 183 : 2482. herbergiez (Pt.) 
202 : 2799. g = verschmolzeu mit dem vorher- 
gehenden Vocal ": ccastier {asdgare) 134 : 1739. 
liez (Kgatus) 37 : 477. ralier 104 : 1319. g = franzo- 
sichem Halbvocal i, verbunden mit dem vorher- 
gehenden a: paien (paganum)'^*) 117 : 1508; 8 : 
101 (dK427); 179:2401 (n»7,hL). paiens 143:1875; 
183 : 2476. esmaier (altit. smagare) 165 : 2211 
{nitSr at steypa n*^).***) esmaer 179:2412. es- 
maiez (= Imper.) 3 : 27 (dttast ekki n^; V^ V, V : 
Inf., cf. Sch. Wid. 1.). 
2) c = fr. c, Ch : chef 37 : 482 (n^o); 156 : 2078; 187 : 
2528 (VS n38); 195 : 2684; 2o2 : 2809 {ches in 0) 
chefs 183 : 2485. chen 134 : 1751 (n^A, h R). cherts 
3 : 30. chiens 143 : 1874. chiet (cadit) 156 : 2082. 
chet 187 : 2536. cher 60 : 753; 129 : 1690; 202 
2793. chers 8 : 100; 117 : 1517; 163 : 2178; 179 
2406. chevalcher 60 : 757. chevalciez (Imper.) 202 
2806. culchei 183 : 2481. detrenchez 134 : 1747 
(versleghen h V). mar chet 91 : 1150. Michel {Mi- 
cJuil = Michael) 3 : 37. pecchez 91 : 1140. iren- 



♦) texore V*. n" iibersetzt es mit fekirzlumatSr (= Schatzmeister), 
dR 707 mit Plur. kamerHren, einem Wort, das ebenso gut einem tr. 
iresorier^ als einem fr. chambelUm (V^ chaherlens) entsprechen kann. In 
V^ ist das Synonymum chaherlens nur zufalli^ gewahlt, indem das Wort 
wegen des Beimes ez, iez nicht am Ende des Verses stehen konnte. 

**) In pagiens Eul. 12, 21 driickt g den Laut j aus, ie ist = a, wie 
in dem EuL durchgangig mit Ausnahme von pleier 9, preier 26 ge- 
Bchrieben ist 

***) Gaut setzt den Vers von V^, V, P, L mit desmailier, der nur 
eine Erweiterung des 1. Hemist. des urspr. Verses ist, in den Text, cf. 
Sch. Wid. 2. 
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chet 143 : 1871. tuchet 104 : 1316. recercer 165 : 
2200. 

gc = ch: afichet 195 : 2665. 
c = ir, g nach r ; cargez 3 : 32. 
c verschmolzen mit d = fr. g: nach Voc: 
jiLger 60 : 751. jugez 18 : 262; nach n : manger 
187 : 2542. venger 91 : 1149 (V*, n^^); 117 : 1505; 
134 : 1744. venget 202 : 2808 (Sch. Wid. 1.); nach r : 
larger 27 : 338 (V^ n«). targez (Imper.) 202 : 2805. 
c verschmolzen mit dem vorhergeh. Voc. t, e 
= fr. i oder ei: in den Verben auf icare : carter 
3 : 33. capleier*) (in capler) 129 : 1681 = ca- 
puHcare. esbaneier 8:111. guerreier 195:2681. 
otrier 129 : 1672. pleiet (plicatutn) 195 : 2677 (Sch. 
Wid. 1.); in dem Verb auf ecare : neiet (necatus) 
202 : 2798. neiet {necati) 183 : 2477. 
I) wenn es bleibt und eine eigne Silbe bildet: 
So in der Substantiv - Endung ianus : chrestien 
8 : 102 (VS n4). chrestiens 129 : 1679 (V*, 
n^o). Alphaien 117 : 1511 (n^?, h V, d R). 
Clarien 195 : 2670 (Clariens d R 7241 , Clariel V', 
V). Clariens 202 : 2790 {Claries P, Clarielz Y\ V); 
in den Verben auf iare, wo das i sich nicht mit 
dem vorhergeh. Cons, verbinden kann: cuntrarier 
134 : 1737. enveier (inviare) 18 : 252 (V^, n^). 
enveiet (Pt.) 187 : 2526. 
enn dem verschmolzenen, attrahirten i, das 
^ne Silbe mehr bilden kann, vorausgebt ein 
i) Dent: d: ennuiez (in'Odi-ati) 183 : 2484. 

t: aquisez fad - quiet - iatosj 18 : 263**). graciet 

681. Capleier zeigt die Combination V* — ^: ferir e caploier 
f chaploier {chapiter V) P, L, V. Dem entsprechend ist von 
Gau. verbessert. — Der Schreiber von 0, dem e und ie 
eich waren, nahm das gewOhnliche capler = captdare und 
wungen , die fehlende Silbe des 2. Hemist. durch e vor ferir 
Im urspr. Rol. gab es also 2 WOrter capler, capleier, vgl. 
apulant : a . ,e 106 : 1347 ; capleii = capmcet : ei v. 3462 ist 
bzt. 
i. aqueisiets, Gaut. aqueisiez; im Gloss, leitet Gaut. es ab von 



Digiti 



ized by Google 



145 

(gratiatum) 183:2480.*) pecier (0: peceier)*^) 165: 

2210 = petiare. preiser 117 : 1516; 129 : 1683 

preisez (Pt) 143 : 1872. 

pt: curuciez {corruptiatis Pr. Ind.) 37 : 469. 

nt: afiancer 3 : 41. ammciet 187 : 2529 ♦*♦) (nunciez 

P.). cumencer (cam -init tare) 179 : 2413. nunciez 

(nuntiatis Imper.) 195 : 2674 (Sch. Wid. 1.). recu- 

mencet 143 : 1884. 

b) Lab.: p: aproeciez (ad-propi-ati) 202 : 2800. 

v: legerf) 8 : 113; 163 : 2171. legers 104 : 1312. 
esleger {exleinare)ff) 91 : 1151. 

c) Quit: g, mit dem i zu einem Halb vocal verschmol- 
zen: esscUet (exagi-cUus) 156 : 2068* 

C taisez {taceatis Imper.) fff ) 18 : 259. encalcer (in- 
calceare) 163 : 2166. ffff) enchalcet (incalceatum) 
202 : 2796. 



aqueiser von queiz = quietus, Aber ? = W in vorhergeh. Silbe bewlrkt 
nicht ie = a, adeserent : ^ , .e v. 3572, vgL f-Ass. Aquisier = adquiDe- 
^e, analog preisier =^pretiare; so erklSrt es B(J. St I, 603. 

*) si'n ad Leu graciei, bo gelassen von alien Heransg. — Aber 
graciet wlirde so 3 Silben bilden. B(5. scbreibt graciet auch St. I, 607, 
obgleich er denselben Fehler bei anunciet v. 2529 verbessert. 1 ist mit 
i Ku c yerschmolzen, das t vor e im fr. bildet 1 Silbe mit e^a, ent- 
standen dnrch fiinfloss von tj = c, 

*♦) e pur escuz peceier in hat 1 Silbe ku viel; G6n. und Gant 
tilgen daher e. BO. scbreibt e pur escuts percier. V V bieten die 
richtige Lesart: pechier, pecier. V* hat dasselbe Wort als 0; e por sou 
pegoier, wo wegen der italienisirten Form scu keine Silbe zu viel ist. 
Die Einsetzung von pecier vermeidet die Streichung von e, das dnrch 
die Partikel ne und et in den Has. von /? gesttitzt ist. BO.'s Aenderung 
percier ist unwahrscheinlich, da bich dies Wort nur in C, P findet, 
wahrend die Form peceier in a viel eher eine Form pecier voraussetzt. 

***) 0; li ad anunciet; aber i kann keine eigne Silbe bilden, da es 
mit t zu c verschmolzen ist. B($. verbessert den metr. Fehler durch 
HinzufUgung von //. — Nuncier = 3 Silben im Al. 64 c, go von G. Paris 
gelassen: noncier, 

t) Abgeleitet von leviarius, kann es zu III, 1 gerechnet werden. 

tt) Abkunit ist nicht ganz sicher; hangt eslegier mit dscb. ledig 
znsammen, so gehdrt es zu lY, t. 

ttt) Leitet man den Imper. von der Ind.-form tacdiis ab, so gehtfrt 
es zu IV, 2, indem dHs = atis behandelt wird, cf. Liste der f-Ass. II. 

tttt) Mil. verSndert den Inf. in das Pt. encalcez wegen des in vor- 
heigehenden ad; ihm folgen die andern Herausgeber. V, V — V* haben 

10 
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d) Liqu. ly my r und Sy I: cunseiUer 165 : 2212. algez 

C„al"'iatisJ 195 : 2673 falez V, V, P). 

m : cungied fcommeatum) 27 : 337. espargniez, ge- 

schr. in esparignez (= Imper., y^l. it sparmiare) 

143 : 1883. 

tr: repairer 3 : 36; 183 : 2483. repairet 143 : 1869. 

to: percei (pertusiatum) 156 : 2077 (Sch. Wid. 2). 
iror einf. Cons, mit mittelbar voraufgehendem 
)r (selten) i: 
) g. + d) Liqu.: I: esveillet 187 : 2554. 

+ n: enseigner 8 : 119. seignez (signatos) 91 : 1141. 
) c. + a) Dent.: t: amsiez (amicitates) 3 : 29 (V4,n2). 

plaider {placitare) 195 : 2667. 
) Liqu.: I und s, I: apareillez (adpariculaius) 

187 : 2535. apareilliez 52 : 643 (V^ — biinir n^^). 

apareillez fadpariculatij 91 : 1144 (V* — biinir n^^). 

desmailet (dis-maculatum) 156 : 2079. traveillet {irab 

-acul-atus) 187 : 2525. s: laiser flaxarej 163 : 2179. 

laisser 156 : 2069 fsceiden h H 294). 
h sm. aproismet (approximaium) 37 : 468. 
) i> !• +*) Dent.: t: aider (ajtare, ajdare=adju' 

tare) 3:26; 129:1676; 163:2169; 195:2675. 

atV/ez (Imper.) 187:2546. pitet fpietatem=pijiaij 

187 : 2547 (V^, P). 
) Liqu.: r: iret (iratus) 179:2414 (VS V V)*). 

irez (tratus) 117 : 1515 (n^'', h V 606). 
ohne Einfluss von Gutt. oder i im Adj. gravis (wohl 

vulg.-Iat grevis, vgl. it. grieve): 

gref 187 : 2531; 129 : 1687 (V*, hV812)**). gref^ 

202 : 2801. 
e findet sich ausserdem in folgenden Verbalformen: 
) in der Endung der 2. Plur. Conj. Plqupf.: mes- 

lisez (misculassetis) 18 : 257 (meslisiez V*', mesliezY). 

t anderer Construction. So ist nicht encalcer, sondern ad in 
jtellung des urspr. Textes. 

Irer = iret = iriei ; V, V haben in diesem Verse correchez, 
nden das Wort im folg. Verse an : Plorent Franceis por le 
q est) irez, 

*' vijfte scare tvert hem te srvaer h V 812, Die Ass. ist nicht 
well te srvaer 2 Worte fibersetzt: pesant e gref. 
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2) in der alten Perf.-bildung iet der 3. Sing.: 
lat 'dtdit, 'dedit: perdiet (0: perdiij 202 : 27U5 
(perder V^ perdi P, vgl. Sch. Wid. 7). lat. -tttit, 
'letit : abaiiet 114:1317 (.n^*)*); vielleicht auch 
abatied 8 : 98 **). — Da das ie hier auf einem 
Yulg.-lat. e beruht, konnen diese Assonanzen zu I& 
gerechnet werden. 
VIII. Schliesslich ti-iflft man ie in 2 germanischen Wortern: 
espiei = speoz, spioz, cf. Diez Wb. IPc^: 
espiez 156 : 2074; 156 : 2080; 187 : 2539. 
ml. feodum = ahd. fehu, fihu, cf. Diez Wb. P fio, : 
fiet 37 : 472. feu 195 : 2680 (fiez S\ V, C; frer 
V^). Das ie beruht hier auf e in oflFn. Silbe, das 
= e behandelt ist, cf. Liste L 

Assonanz ie , . e 
findet sich in 2 Tiraden: 222, 250. 
Hier beruht der Diphthong auf: 
I. e vor 

d) Liqu. r: fiermt 250 : 3385. 

*) n** ok kom hann p6 Oliver eigi af hesti sinum (= und er 
brachte Oliver doch nicht von seinem Pferd) entspricht genan der 
Lesart in Mil. mie ne I' abaiiet = in 0: mie nen ahatiet, — Gaut. schreibt: 
mie n'en abaiiet und tibersetzt mais nen enleva point, Jedoch eine Ver- 
gleichung mit der Lesart in V, P, V ne Ie {li V) pot desrochier, in L ne 
Ie puet ius gitier zeigt, dass im Original nel =^ne T statt nen gestanden 
hat und der Sinn „er warf ihn nicht herunter" der ursprungliche ist, 
dass daher kom hann af hesii sinum wirklich abaiiet stiitzen kann. Die 
Lesart in C en char ne peut toucher entspricht dem 2. Hemist. von 
V. 1316, wo die andern Hss. in ^ wirklich so oder ahnlich wie lesen, 
wahrend C bei v. 1316 das 2. Hemist. von v. 1318 mit einer Variation 
anwendet — Die Lesart ist in V* sehr entstellt: che demete Uberer. 

••) Es ist mit grosser Wahrscheinlichkeit durch n gesttitzt. n^ tiber- 
setzt nur V. 97 Cordres ad prise e les murs peceiez (in 0) mit . . haftSi 
pann iiti unnii borgina Acordies ok nitir felt borgarveggi und lasst 
V. 98 Od ses cadables les iurs en abatied (in 0) weg, da es eine blosse 
Wiederholang desselben Gedankens ist. Jedoch „eT hatte niedergerissen'' 
in n entspricht viel besser einem abatied y als ad . . peceiez. Das Wort 
findet sich als Inf. in V, V: A ses pereres abaire e depetier; vorher 
geht Cordes oi prise sin fist {sen fait) les murs brisier. — V^ erwShnt 
die Thtirme, aber nimmt ein anderes Wort fttr abatied, das der Schreiber 
wohl nicht verstand: Ambedos Ie tor sin a in tera geter = Pt. 

10* 
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II. ae vor einf. Cons.: 

d) LiqiL r, kommt im RoL vor^ aber nicht gesttitzt, 
ist aber fllr richtig zu halten wegen der analogen 
FfiUe in der m^nnl Ass.: cunquereni (conquaerunt) 
122 : 3032. 

III. a, e durch Einfluss eines i in der folg. Silbe, in den 

Endungen: 

1) aria: Baivere 222 : 3028 

2) eria fehlt, aber analog tertia = tierce, geschr. terce 
222 : 3027^ wo sich i mit t zu c verbonden hat 

vor einf. Cons., wenn ein Gutt. oder i, unmittelbar 
Yoraufgehend, Einfluss austtbte: 

1) g, Beispiele fehlen. 

2) c=fr. ch. escheles 222 : 3026; 250 : 3384. Junchee 
250 : 3388. c =fr. g delgee 250 : 3389. c= ver- 
schmolzen mit dem vorherg. i: otriee 250 : 3395. 

3) i A) wenn es bleibt und eine eigne Silbe bil- 
det: chrestiene 250 : 3392 = christianam ist nicht 
gestiltzty aber vgl. m&nnl. Ass. 

i) wenn es verscbmolzen ist mit einem vorhergeh. 

Cons.: t: preiserent (pretiarunt) 222 : 3029*). 
vor einf. Cons., wenn mittelbar ein Gutt oder i vor- 
aufgeht,: 
^) B + d) Liqu.: w. pmrmeres fpugnatorj 222 : 3033. 

2) Cy fehlt, aber vgl. mannl. Ass. 

3) I im Hiat = j, vor d) Liqu.: n: 
maisnee fmansianatamj 250 : 3391. 

i- Vocal vor s (?)**): brisees 250 : 3386 (V, V). 

m Diphth. ie muss der Ace. von Anfang an auf e gelegen 
I, da es e ist, dem lat. e und a entspricht, und i nur als 
blag, moistens durch gutturalen Einfluss entstanden, den 

) V*: presente = preserenL Man findet iuYiE, C. M. homes oi 
oar proisere. V'=V. — Proisere ist hier wie ein Subst. gebraucht; 
8 ist offenbar ans einem vorliegenden preisierent = proiserent ge- 
worden, nm den Reim auf ere darchzuttihren. 
♦) brisier, = mlat. brisare, ist von Bweifelhafter flerkanft, cf. Diez 
[o. Vgl. was dartiber bei der f-Ass. gesagt ist Wenn brisier = 
?r = brochisdn (ahd.) ist, gehOrt es bu V 2. 
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^-Laut modificirt Dieser war wahrBcheinlich zur Zeit des 
fiol der zwischen f und e liegende Laut f, theils well ie zu- 
meist auf einem lat a beruht, das iinter denselben Bedingungen 
(vor einf. Cons, oder Dent. + r), vorausgesetzt dass kein vor- 
hergehender gutturaler oder e-Laut Einfluss austlben kann, zu 
e, dann f (so in der Sprache des RoL, vgL f-, f-Ass.) gewor- 
den ist, theils weil die spHtere Entwickelung des ie-Lautes 
ganz analog der des ^^=a^-Lautes ist Denn im nfr. zeigt 
sich der offene Laut flir den 2. Theil von ie, wie flir e -= a, 
wenn der folgende Cons, lautbar ist (ygl. amer = amants, 
premiere -= primariaj, aber der geschlossene Laut, wenn der 
folg. Cons, verstummt ist (rgL aimer = amare, premier = pri- 
marms; honti, amitii). 

Wahrend a und e vor Nasalen schon von Anfang der 
1. Literaturperiode an so af&cirt sind, dass sie nicht mit a 
und e vor andem Cons, assoniren konnen (vgl. an-, ^-Ass.) 
ist ten nicht von ie + belieb. Cons, in der Ass. gesondert. So 
ist es nicht nur im Eul., St. L^g., AL und Rol., sondern auch 
im Gorm. (hien v. 326, vient v. 341, bien v. 353, 370, ren v. 376, 
hen V. 416: ie + and. Cons.), im Charl. (cf. Koschw. Ueb. u. 
Spr. 56) und in sp^tem assonirenden Gedichten; ich verweise 
auf die Beispiele bei Mebes, Jb. XIV, 389, bis zum Ende des 
13. Jahrh. — len ist nicht nur = lat en, wie in hien Rol. 
V. 760 u. a., hien (: mestier) St. L6g. 14d, vient RoK v. 2549, 
AL 51a (geschr. vinij% sondern auch = an mit vorhergeh. Gutt. 
oder i: nach g: paien (paganum) Rol. v. 1508 u. a. (Liste IV 1), 
pagiens Eul. 21 (: chief); nach c: chiens (canes) Rol. v. 30 u. a. 
(Liste IV. 2); nach i: chrestiens (chrisiianos) RoL v. 4679 u. a. 
(Liste IV. 3), cristiens AL 68©, Eufemien Al. 64a, 68b, christiien 
Eul. 14 (: chielt), Maximiien EuL 11 (: pagiens). Dies ist sehr 
auffallend, da a vor einf. Nas. ohne vorhergeh. Gutt. oder i 
geblieben ist — wenigstens bis zur Zeit des urspr. RoL — und 
dies an, am nur in an-Tir. assonirt : mains v. 3965 : an, aimet 
v. 1092 : an . . e, vgL an-, an . . e-Ass. Weil sich nun ien fttr 
an nach g und i schon im EuL findet (cf. oben), so hat offen- 
bar der Gutt. oder i auf das folgende a schon vor der Zeit des 



*) Str. 51 im Al. ist eine iV-Tlr., wie die Vergleichung der Hss. 
lebrt, cf. G. Paris' Anm. 
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Eal. nnd zwar frflher noch eingewirkt, als ein Einfiass des 
Nas. auf das yorhergeh. a stattgefunden hat, da dieser Bonst 
das a in pagamcs, christiamis, canis ebenso gut als in manus, 
amat hatte erhalten mtissen*). Sultans = Syrianm (v. 3191 : 
an), Moriane (v. 909 und v. 2318 : aw . . ^^ sind neue Fremd- 
worter, die erst spHter in das fr. eindrangen, als schon der 
Einfluss des vorhergehenden i auf a nachgelassen, wohl aber 
das Einwirken des Nasals auf yorhergehendes a angefangen 
hatte, YgL an -Ass. 

Ueber das Verhaltniss von e zu ie im AL, Eul., St. L6g., 
Gorm. und im Charl. ist bei der f- Ass. gesprochen worden. — 
Zur Abgrenzung des Gebietes des Diphth. ie von dem des f- 
Lautes in der Ass. vergleiche man, was bei der f-Ass. gesj^ 
worden ist. 

1) t und ae vor einf. Cons, ist = ie in der Sprache 
des urspr. Rol. (Liste I, II.). / nach / verursacht keine Position 
nnd Iftsst e zu ie werden: miels v. 1743 = melius. In vielz 
V. 2807 = vetulus ist e zu ie geworden trotz des folg. tl oder 
vielmehr el, das die it. Form vecchio = fr. vieil voraussetzt. 
Ueber ert = srat, Maheu, deu sieh f-Ass. 

2) Die En dung ier (Liste III) mit einem direct auf lat 
e beruhenden e zeigt sieh nur in 2 Wortem: mestier v. 1742 
= ministeri . ., mustier s v. 1750 = monastert . . . Analog ist ie 
in tiers «= tertius durch Einfluss des j=^i ., der nachsten 
Silbe entstanden; im Rol. triflft man die femin. Form tierce 
V. 3027; ie . . e. Bo. St. I, 604 vergleicht es mit Unrecht mit 
tiede = tepidus, lievre = leporem, siecle == saeculum, da hier 
ie auf einem lat. e (ae) beruht und die Consonantenverbindung 
keine Position erzeugt hat, of. oben vielz = vetulus. Als eine 
jlingere Nebenform von ier erscheint ftir In . . ire : empire = 
imperium v. 3994 (zufallig nicht gestlltzt, kein Material ist mehr 
vorhanden) und baptistire oder batistire, geschr. baptisterie 
V. 3668: i . , e = baptisterium, cf. i-Ass. Das i . . nach r hat 
hier, anstatt einen i-Vorschlag vor e zu bewirken, auf ^ direct 
eingewirkt und es in i verwandelt. Das i nach r muss sieh 

*) Die parallele Entwicklung von lat. ^, ae und diesem palatal be- 
einflussten a macht es wahrscheinlich, dass der pal. Einfluss a zunachst 
in ae trtibte. Dieses secundare a^ wurde wie primares ae, ^ spater 
diphthongirt. 
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als Gods, j lange genug gehalten haben, urn die Ersetzung der 
lat. Declinationsendimg duroh ein e zur Sttttze der Consonan- 
tencombination zu veranlassen. — ler vertritt hftufiger lat. 
ari . ., aJs eri\ In 104 : 1318 qu' il ri i ad desturber und 187 : 
2648 mais il ad desturber ist die Assod. in der Form destur- 
bier wohl an und fttr eich richtig und so schreiben Hm., Bo., 
Gaut. Es w^re dann zu den von Yerben auf er abgeleiteten Sub- 
stantiven auf ier »> aritm zu rechnen, die Tobler „Li dis dou 
vrai an". S. 32 Anm. v. 377 aufftthrt: remuier, reprovier, de- 
siriery encombrier, recovrier, Jedoch die Ueberlieferung (V*— jJ) 
zeigt das Synonymum encombrier, das sich unter den von 
Tobler aufgeziihlten Substantiven befindet. 165 : 2209 Runers 
= Runarios? Das 2. Hem. del val de Runers ist zu kurz. G6n., 
Hm., Bo. fiigen daher eine Silbe hinzu : dusqu' al val de Runers 
G6n., de la vol de Runiers Hm.; Bo. andert im Nomen: de f 
val de Rumers, G. Paris Rom. n, 107 findet es unwahrschein- 
lieh, dass der Schreiber ein 1 Silbe bildendes i weggelassen 
haben kdnnte. Die Ueberlieferung weicht ab in dem Endworte. 
Mti. fllhrt aus V* (de peneura sor la merj einen Fehler ff fttr 
iej in den Text ein: de Genes desur mer. Gaut schreibt: 
tresqu' h T val de Rivier, was, wie er in der Note sagt, der 
Hs. von Cambr. C„et le val de Ruir ou Riur") entnommen ist; 
ieh las aber in der Abschrift von C et le val dernier*). 

Wie ire neben ier = lat. eri . ., so erscheint neben ier=^ 
lat. ari . . eine Nebenform ere, geschr. aire, deren geringeres 
Alter ebenfalls durch das die lat. Casusendung vertretende e 
bezeugt wird; vgl. .f-Ass., a-Ass. 

3) Der gutturale Einfluss (cf. Liste IV, V.) bewirkt 
Diphthongirung des folgenden Vocals nicht bloss, wenn der- 
selbe auf einem lat. a beruht, sondern auch wenn f in Verbal- 
formen durch Analogic entstanden ist Ccf. Liste der f- Ass. XL). 
Daher ist man nicht gezwungen, tasiez, geschr. iaisez, = Imper. 
V. 259: ie von der Form des Conjunct, taceatis abzuleiten, es 
kann ebenso gut der Indie. -Form tacetis, wie der Imp. tenez 
einem tenetis, entsprechen. — Ebensowenig wie die Entstehung 

*) Gaut. fligt hinzu in der Note: „Nous n'osons proposer: Tresqu' a 
Genne el rivier J* Aber peneura = Genevra = Genua ist nur vom Re- 
dacteur oder Schreiber von V* gemacht. Val ist als Lesart des Originals 
durch di« Combination — C gesichert. 
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des f auB a, wird die des Diphth. ie durch tr gehindert: frere 
(^^fratrem) v. 331 1 : f . . e und pugnieres =pvmneres (=pug- 
natorj v. 3033: ie . . e, — Chielt = calet im EuL (v. 13 : chris- 
tiienj und colt : a v. 3339 im Rol. widersprechen sich nicht 
nach der bei der a -Ass. gegebenen Erklftrang von e = a und 
a vor einf. /. — Espiez 91 : TI47 , von Bo. geschrieben esptets, 
wird von ihm St. I, 608 mit chasfier = casfigere, mender = 
mendtcare zusammengebracht, und er sagt „im deutschen spihon 
bewirkte h die Yerlftngerung des i." Die Assonanz ist nicht 
von der Ueberlieferung gesttltzt ffupe V*; livrez V; engignez 
VaP; selt=^ verkauft n*^)^ gie ist aber an und fttr sich zu- 
lassig — nicht wegen Analogic mit den WSrtern auf icare, 
igare, wo Ubrigens nicht die Lftnge des i (denn auch in der 
Endung tcare, tgare wird are = ier), sondem der erweichte 
Gutt die Diphthongirung des a zu ie bewirkt, vielmehr wegen 
der Analogic mit den W5rtern auf iare und iamis = iier und 
Hen J die B6. St I, 607 fftr sich absondert Das i in espiier 
(= it. spiare von spihdn alt = spehdn, cf. Diez Wb. P) erhielt 
sich, wie in chrestiien, erweiier, contrariier (Liste IV. 3), und 
konnte also, wie in diesen Wdrtem, das folg. a beeinflussen. 
— Giet (0: agiet) = jaciet 187 : 2645 ist von Mall Cp. S. 73 
angeftthrt, ^es soi trotz lateinischer Position mitgezogen worden" 
(d. h. mit den ftbrigen W5rtern, die ie = a im Stamme haben 
z. B. chief). Es ist von alien Herau^ebern zugelassen : / agiet 
(= 0) Hm., se get Mil., se giet Gaut, se jiet Bo. Der Vers 
fehlt in alien andem Hss. ausser V* (II n i oit oils a franceis 
ne se iosterj. Vgl. was darttber bei der f-Ass. bei Gelegenheit 
des Pt. getee gesagt ist. 

(1) xt ist im lat. schon oft st geworden, daher konnte das 
c von X keinen Einfluss auf das folg. a austtben: ajustee v. 
1461, V. 3322: f..^, cf. f-Ass. In den i>-Ass. erweisen sich 
als falsch: ajustee 250 ; 3394, justez 287: 3858. v. 3394 fehlt 
in alien andern Hss. (V, V, P, C) ausser V* (aiostee). Die 
Herausgeber, die alle ajustee in e (= a) . . ^-Tir. lassen, be- 
halten es auch hier bei : ne fut si fort justee Gen,, Mfl. (statt 
ajustee wegen des Versmaasses); ne fut si forts j^istiee Bo.; 
ne fut si forz justiee Gaut; ne fut tels ajustee Hm. Loschh. 
S. 26 tadelt bereits Hm., dass er nicht die Schreibung ie in 
den 2 weibL ja-Tiraden 222 und 250 durchgeftthrt hat; er be- 
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zweifelt ajustee in v. 3394 und ftlgt hinzn: „Die Pariser Hs. 
kennt aber aach diesen Vers nichi'' Bo^ St I, 003; schl&gt 
jugiee vor. — Ftlr v. 3858 ist kein hinreichendes Material 
mehr vorhanden. Mfl. schreibt justez = 0, Gaut justiet, Bo. 
j)iistiet im Text, jugiet St I, 603. Hm. stellt h hataille justez 
urn und schreibt justet a la hataille und rerbindet den Yei*8 
mit der vorhergehenden a., e- Strophe 286 — wie Loschh. 
S. 27 bemerkt, „wozu schon der Refrain veranlasst^ Diese 
Aenderung hat [daher vielleicht mehr Berechtigung als BQ.'s 
Conjectur. 

(2) Vocalisches i tlbt nur vor einf. Cons, in bestimmten 
Fallen Einfluss auf ein folg. a aus, nie vor complic. Gon- 
sonanz, vgl. f-Ass. Nr. 6. 37:484 livret (liberatum) : ie ist 
falsch, at livrees : f ., e 200:2762 (gest). — Hm. bessert 
durch Umstellung f ad liveret al paien (al paten V ad livret 0) 
und so Gaut: I' ad livret h f paien. B6. Usst es zu und 
schreibt livriet, obgleich er livret {livrez 0) v. 1069, livrees 
V. 2762 in e (= a)-Tir. behalt St I, 603 sagt er: r^livriet : ie 
484 ist zunHchst neben livret : e 1069 zu belassen, obgleich 
man an ersterer Stelle leicht umstellen konnte mit H, oder 
mit Vs fichiet schreiben kOnnte". Seine Hypothese, mit der er 
diese Mischung erklart, „/ untersttttze die Wirkung von i und 
r habe Verwandtschaft mit i", wird unnothig durch Unter- 
suchung der andem Hss., die eben livret in {>-Ass. nicht 
sttltzen.*) 

(3) Die Worter mit f = a, wo gar kein Gutt oder 
i vorhergeht, sind von alien Herausgebem nach Mil., der sie 
noch alle zuliess, als unecht beseitigt worden: 179: 2408 An- 
seis li hers. — Hm., B'6^ Gaut: fiers, so in der Combination 
V *— /9. 187 — 2534 tempez =■ tempatos (?) statt tempestates. — 
Hm., B5., Gaut: tempiers = temparios] vgl, temper V*, tern- 
piers P. 129: 1681 capler. — Hm., Gaut: capleier, B6. chap- 
Iter, so in der Combination V* — j9, vgl. Liste der fe-Ass. 
IV, 2 Anm. 

187:2527 guar der. — Hm. hftlt sich hier nicht an V* 
{comenceit a parler) und wShlt das Synonym um guaitier] so 

*) En la main destre la (/ti) al pain fichiez (fichez) V V. Eine 
Combination iBt aber nicht mdglich, da V* and n*® fiir diesen Vers fehlen 
(V* flir die ganze Tir.). 
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haben aach B5. and Gaut. Dieser nennt es in seiner Note 
zweifelhaft, aber es ist sehr wahrscheinlich die nrspr. Assoa, 
da das Wort wenigstens von P im Pt (gaitiez) geboten wird 
and die Uebeiiieferung mit Bestimmtheit ein Verb. fUr „be- 
wachen" zeigt, of. Scb. Wid. 2. In guaitier «= wahtin ist h 
= czM j geworden, dessen Wirkung (i>) im nfr. guetter, wie 
so oft, verscbwunden ist. Die Existenz des J =^ h ist durch 
escalguaiie v. 2495 bewiesen, wo e einem a + c {= h) ent- 
spricht, cf. jf- Ass. In Jeter {getee : f..e v. 444) = jactare iiat 
Assimilation des c an ^ stattgefnnden , vgL ^-Ass. Guaitier 
ist, weil es deutschen Ursprunges ist, im fr. ein jttngeres Wort 
als jeler\ es muss kurz vor oder grade in der Zeit der Er- 
weichung der Gntturalen in's gallisch-romanische eingedi-ungen 
sein (vgl. prov. guaitar = it. guatare, Diez Wb. P). — 163 
: 2173 hutet. — Hm. folgt auch bier nicht V* (^ denp ses 
plailles stroitamet alige), er conjicirt buciez, Gaut nimmt das 
Synonymum fichiet. Hm.'s Conjectur wird sehr wahrscheinlich 
duich V^V: Dedenz en {len) bote une alne et un quariier, 
Diese Lesart *) zeigt, dass im Original ein ahnliches Wort ge- 
standen - haben muss. Daher hat G. Paris (Rom. II, 106, 
Anm. 3) wohl Unrecht, wenn er sagt „butet au vers en question 
a pu prendre la place de tout autre verbe." Mit Recht aber 
verwirft er b^iiiets, das B6. in den Text setzte, jedocU St. I, 603 
nach Hm.'s Verbesserung beseitigte. 37 : 474 twrez. Im Fut 
ist die Endung der 2. PI. fz und eiz, vgl. f-Ass. V* fehltflir 
V. 474, V^V verandern die Construction und wenden verschie- 
dene Reimworter an: Tel {Cel) parchinier (perzoner) qi est fort 
ce sachez (en foiz et aitiez). n^®: par he fir pA ramyrkjan ok 
ijijafngjaman lagsman. Hier entspricht hefir pA genau dem 
avrez in 0, aber es ist doch nicht nothwendiger Weise eine 
Stfttze fttr die falsche Ass., cf. ahnliehe Falle in Scb. Wid. 
9 (2). Hm. ist berechtigt, avrez innerhalb des Verses und 
parcunier, das sich sowohl in als ^ und n findet, an's Ende 
zu bringen. Ebenso verbessert Gaut. und ahnlich B6. 

(4) Eine ganz verschiedenartige Ass. ist 65:801 faillir. 



*) Vielleicbt ist ea sogar das Wort selbst sowohl ia als in V^, V 
denn t and c werden in den Hss. leicht verwechselt. Bocier »■ nfr. bou^her 
von bouche 'ss bucca. 
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V* macbt einen Fehler anderer Art: Homo sui rollat sio ma 
fei purer, n^* fehlt flir diesen Vers. V^, V, C drQcken den 
Gredanken des 2. Hemist. positiv aus, V, V haben v. 801 zu 
2 Versen erweitert.*) Hm. Gonjidrt faussier] Gaut., Bo. laissier, 
das schon Mil. vorschlagt: Anm. laisser, 

18 : 257 mesUsiezy geschr. meslisez, ist durch V {Si dote- 
roie que vos vos meslisiez) gesiehert. Bo.'s Aenderung que v^s 
ne v\is mesliez flir que vos vos meslisez ist daher falsch**), nicht 
bloss unnothig, wie G. Paris Roin. II, 105 bemerkt. Der Ge- 
brauch des Codj. Plqupf. nach dem Condit. ist ganz correct 
In meslisiez = nfr. melassiez ist das i ffir tonloses a vor s nur 
durch Analogic mit den andern Conjugationen entstanden (cf. 
cuntissum Cp. v. 2114, und andere Beispiele bei Diez 6r. IP, 
234) und, da urspr. Doppelconsonanz {ss) folgte, kann das i 
auch deshalb nicht den Diphth. ie in der folg. Silbe verursacht 
haben. Man muss annehmen, dass iez (und ebenso ium, ions) 
im Conjunct. Plqpf. durch Analogic mit der betreffenden Form 
des Conj. Praes. iatis, eatis {iamus, eamus) fttr ez (resp. um, 
ons) eingetreten ist. Ein Conj. Praes. auf iez = iatis ist ge- 
stiitzt V. 2673 alliez, geschr. algez^ = al- iatis. Da meslisiez 
V.257 sicher gesttttzt ist, so beweist dies, dass die 2. PL des Conj. 
Inapf. (= Plqupf.) in der Sprache des urspr. Rol. bereits ein 
I bekommen hatte. Diez, Gr. IP, 228, sagt, das Impf. Conj. 
verliere im Plur. h^ufig sein flexivisches i, und flihrt als Bei- 
spiel unter andern auch das Rol. an; diese Ansicht wird sich 
daher nur auf die Schreibweisen der Hss. grtinden. Die 2. PI. 
Ind. Impf. kommt weder im Rol. noch in den altern Gedichten 
als Ass. vor. Bo., St. I, 607, erkennt mit Hm. in saviez (bei 
Mil. saivez) 91 : 1146 ein Impf.: savJez. Die Ueberlieferung 
jedoch stutzt es weder als Imperf. noch als Imperat. in der 
Ass.***) ■ — Nur eine metrische Untersuchung kann entscheiden, 
ob die Endung der 2. PI. Impf. Ind. (lat. ebatis) noch tiberall 



*) RouUant devon et amer et aidier C. De lui secorre est il hoi 
(illor) granz mestiers V^, V. 

**) Sie scheint auf V zu beruhen: Si doteroie qe vos ne mesliez, — 
V* fehlt. Mesliez ist dreisilbig in V und scheint nur an die vorhergehenden 
Verse mit iez angereimt 

***) mvU ben le saivez in hat, wie es geschrieben ist, oflfenbar eine 
Silbe zu wenig. Mil. schreibt: mult hen (vus) le saivez, BS. (in seiner 
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zweisilbig {^^Uez), wie B6. St I, 607 annimmt, oder bereits 
nach einfachen Gonson. einsilbig (=» iez) lautete. 

Im Oxf. Text findet sieh 4 Mai die 3. Sing. Perf. auf iei, 
ied der lat e-Conjug.: 202 : 2795 perdiet, 114 : 1317 abatiet, 
8 : 98 abatied, 179 : 2411 respundiet : ie*) B«. hatte alle diese 
FaUe in seinem Text beseitigt: v. 2795 at laissiet = i per diet] 
V. 1317 a h^itiet = abatiet^ v. 98 at h^itiet = abatied] v. 2411 
car nuls respyns rien iert = qtmnt nul n'en respundiet. Byitiel 
ist uneulassig, cf. oben v. 2173. Aueh iert ist als Impf. we- 
nigstens fUr Rol. bedenklich^ cf. f-Ass. Nr. 1. Uebrigens lUsst 
B6. St I, 604 alle diese Perfectformen zu. — Wahrend G. 
Paris Rom. 11, 105. Anm. 3 die Form i als Nebenform von ie 
f&r das Rol. ansetzte^ betrachtet er ie Rom. IV^ 287 Anm. als 
einzige vom Dichter gebrauchteForm; er hftlt respundit v. 632 
: i fllr unsicher, well V * fttr diese Tin (50) fehlen soil. Da jedoch 
die Ass. durch n gesttitzt ist, siehe Anm. zu respundit in der 
Libte der i-Ass., so liegt also hier gerade ein Fall der 
Mischung in der Sprache des urspr. RoL vor. — In den Asso- 
nanzen des EuL, St L6g. und Al findet sich gar kein Perf. auf 
iet, ied : ie, im EuL und Al aueh kein Perf. auf it : i. Im 
St L6g. sind mehrere Assonanzen auf it »= ivit ^ aber sie ge- 
h(5ren alle der lat i-Conjug. an {covit 3e, eissit 25 b, ferit 
39 d, nodrit 5 c, servit 5e, odit 15 a, 32 a, 37 a) ausser cadit = 
cad'ivit St L6g. 39 c {: ferit), bei dem man an eine Nebenform 
cadiet = cadedit, cadt'dit statt cecidit (cf. it cadde) denken 

Auag.): mult Men vtis Ie saiviez, G. Paris, Rom. II, 103 will saviez fUr 
saiviez, dae er einen Barbarismus nennt Danach andert Gant mtdt bien 
vus Ie saviez, £s ist nicht ganz klar, welche Form sie damit meinen; 
Gaut. Ubersetzt: vous Ie savez. — Hm. schreibt mult ben Ie saviez, wo 
saviez 3 Silben bildet and daher nnr als Impf. gelten kann. Vgl. V*: 
Ben cre^o che Gaines na gu^e = 1146—7 n^: S^nt er nu, segir hann, at 
Guinelun jarl hefir nu selt oss, V: Segnor Baron un petit escoutezDe 
Ganellon qi ci nos a livrez, V*, P: Or sai je bien qe veir me {verite 
vos) disiez Qe Gainelon uos a toz engignez. 

Die 2 Verse in V, in V a, P und in scheinen von einander un- 
abhangige Erweiternngen eines cinzigen urspr. Verses zu sein, in dem 
V* und n ziemlich genau iibereinstimmen. Damit wlirde also die Ass. 
fiir V. 1146 ganz wegfallen; jedenfalls ist saivez oder saviez nicht gesttitzt 

•) Sicher echt sind nur die : ersten Beispiele, vielleicht aueh aba- 
tied V. 98 (cf. Liste VII, 2. Anm.). — Der Vers 2411 fehlt in alien Hss. 
ausser 0. 
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konnte; vgL den Inf. dieses Verbs cair Rol. y. 3486 : i neben 
cadeir y. 3551 : ei. — Diez, 6r. IP, 237 nennt das ie dieser 
Perfectform eine mundartliche Dipbthongirung fftr das ablau- 
tende i des Peif. Jedenfalls ist man aber nach der obigen 
Vergleichung nicht berechtigt, im G^brauch der Perfecta auf 
iet einen dialectiscben Unterschied der Sprache des Rol. yon 
der des Eul., St L6g. and Al. zu sehen. — Im Gorm. findet 
aich die 3. Sing. Pert der ^-Conjug. ziemlich h&ufig sowohl 
unter den t-Assonanzen als anter den t^-Assonanzen, theil- 
weise sogar ftir dieselben Worter: neben baii y.660, dbati y. 185, 
460 — abaiid y. 343; neben respondi y. 212 — respundii 
V. 354; neben pvrfendi y. 184 — pur/endie y. 394; neben rumpi 
y. 169 — rumpiS y. 412 (cf. Anm. Scheler); nur t^di y. 459; 
perdiS y. 307, venquii y. 371 *); porsirvii y. 397, vesquii y, 413. 
— Ausser rumpie, venquie, porsiwiS, vesquie sind es auch im 
Gorm., wie im Rol., nur Perfecta auf ie, deren Stamm auf d 
oder t ausgeht Dies stimmt yoUstandig mit der yorgeschla- 
genen Ableitung des ie, ied, iet yon der lat. Perf.-Endung (mit 
vorgerttcktem Ace.) edit = idit: dedit — vendt'dit, und etit = 
ttitistetit — canstttit. Diese Endung konnte leicht auf an- 
deie Verba, deren Stamm auf eine Dentalis ausging, aber- 
gehen: daher finden wir im Vulgarlat. respondidet, battidet 
(== it. battette, fr. batiet), ygl. Schuchardt Rom. 1875, p. 122, 
in der Lex Sal pendiderit, incendederit, ygl. Diez 6r. II », 
123. — Man kann annehmen, dass das Perf. der Verba der 
Stamm-Conj. mit einem auf eine Dentalis auslautenden Stamme 
Anfangs nur ied, iet war und die Verba der Stamm -Conjug. 
mit anderem Stammauslaut ihrer Analogie folgten: daber im 
Gorm. rumpii, vesquii, porsirvie und im Charl. benesquiet {benes- 
quid : ie y, 177). Ebenso hat das it. in yielen Verben der e- 
Conjug., deren Stamm auch nicht bei alien auf eine Dentalis 
ausgeht, (ygl. Diez Gr. IP, 154) als Nebenform tiftr die 1., 3. 
Sing, und 3. Plur. Perf. etti, ette — ettero. — Der Process 
der Gleichmachung, der besonders in der franz. Conjug. machtig 
war, fahrte aus der e- Conjug. die Perf.-Endung it = ivit in 

•) In der Hs. steht perdist, venquisi, und da die Syntax den Con- 
junctly yerlangt, so erscbeinen diese 2 FaUe sehr zweifelhaft VgL Anm. 
Scheler. 
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die ^-Conjug. eio. Diese findet sich bereits, wie wir oben 

saheii; im St L6g. cadit : i, wobei aber der Inf. cadir flir ca- 

ctere = cddere eingewirkt hat, — und gesichert im Rol.: re- 

spundit : i v. 632. Jedoch erhalt sich die alte Form mit ie 

noch bis nach der Zeit des Rol. und ist noch vorhanden im 

CharL (cf. Eoschw., Ueb. n. Spr. 90) und im Benolt, aus dem 

. 52 auch mehrere Beispiele fiir die 3. Plur. an- 

. aidierent : perdirent (= perdierent) Rom. 21025. 

apiele bei Diez Gr. II 3, 237, Andresen Einfl. 49 f. 

£1 
Assonanz ei 
in 12 Tiraden: 6, 39, 44, 80, 199, 242, 252, 256, 
[282), (290). Hier beruht der Diphth. auf 
vor einf. Cons.: e vor 

Dent: d: crei (credo) 80 : 1006; 252: 3406. pale- 
freiz (paraveredos) 80 : 1000. I in der 2. PI. Fut: 
avreiz 6 : 88; 256 : 3459. chevalchereiz 242 : 3281. 
emeiereiz 44 : 572. guiereiz 242 : 3282. ireiz 
6:79. portereiz 6 : 80; 199 : 2752. verrdz 
44 : 564. 

Lab.: b: dei = deh{e)o 252 : 3409. 
Gutt.: g: lei 6 : 85 (V*, n^). rei 39 : 510 (n^^. 
reis 39 : 501 ; 44 : 563; 199 : 2741 ; 242 : 3280; 
252:3408; 256:3451; 263:3543. 
Liqu. p und 8, p: heir 199:2744. heirs 252 
: 3411. seir 199 : 2745; 252 : 3412. veir (verm) 
252 : 3414. Besonders in der Inf.-Endung eir = 
ere: aveir 44: 570 (V*— ni2 fjdrhluti)\ 252:3410. 
cadeir (cadere) 263 : 3551 (chai = Inf. V^, chevir 
P). remaneir 263 : 3552. saveir (sapere) 242:3279. 
veeir (videre) 199 : 2746. s: treis (ires) SO: 995*); 
242 : 3283. Endung esis = ensis: meis (mensem) 
6 : 83; 199 : 2751. Endung esis = ensis im Adj. 
mit der Endung isctis zusammenfallend : Daneis 

von Mil. ist hier sarraguzeis beseitigt and an seine Stelle 
Hs gesetzt, das der Schreiber von zum folg. Vers zog. 
erung bestatigt diese Verbesserung. 
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263 : 3544. Frmceis 39 : 506; 44 : 566; 80: 1005; 
199 : 2749; 242 : 3287 ; 252 ; 3405; 256 : 3461. 
OrmaJeis 242 : 3284. sarazineis 80 : 994. sarragu- 
zeis 80 : 996 (Verwirrung mit diesen 2 Wortern 
in der Ueberlief., cf. Scheinb. Wid. 5). valentineis 
80 : 998. vianeis 80 : 997. 
e) in offener Silbe: mei {me) 6:82; 199:2742; 
242:3286; 252:3407; 256:3455. 5^/(^^)252 
: 3415; 256:3452. 

B) vor complic. Cons.: c) Gutt: 
C + I. dreii (directum) 80 : 1015; 199 : 2747; 252 : 3413; 
263 : 3554. 

II. i A) vor einf. Cons.: t vor 

a) Dent: d: feid 39 : 507; 256 : 3460. I: seit (sii) 
80 : 1014. 

b) Lab.: p: aperceit (apperct'pit) 263 : 3553. 

c) Gutt.: c: feiz (vicem) 44 : 567; 256 : 3457. otreii 
iauctortcet) 80 : 1008 (V^ otries, h V 193 gonne). 

B) vor complic. Cons.: c) Gutt: 
g + d: freiz {frigidos) 80: 1011. g + t: deiz {digitos) 

39 : 509. 
C + I: destreiz {deslrictos) 80 : 1010. destreit 199 : 2743. 

esireiz 80 : 1001. c + I : soleilz (soliculus) 80 : 1002. 

vermeilz {vermiculos) 80 : 999. 

d) Liqu.: I + j (= » . .) cunseill {consilium) 6:78; 
256 : 3454. conseill 199 : 2750. 

Assonanz eL.e 
findet sich nur in Tir. 79. Hier beruht der Diphthong auf : 

I. e A) vor einf. Cons.: e vor 

a) Dent: I; sapeie, geschrieben sapide, = sapeiom 
79 : 993.*) 

b) Lab.: b: in der Endung des Inipf. ehant: wahr- 

*) sapoie V, sah V, sapins C; sapeta, sapiium ist von sapus statt 
sapinus gebildet worden. Mil. Gaut: sapeie; Bd. schreibt sapeiie, ob- 
gleioh er eonst keine Dentalis zwisohen Vocalen znliiBst s* B. im Pt Pf. 
Fern, — 
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Bcheinlich echt: saleient, in salient == sdtebant 

atatt saliebani 79 : 990 *) 
e) in offener Silbe: meie 79 : 988 (V, n*®) = meam 

statt meam, begQnstigt durch mei «= me, cf. Bo. 

St I, 605. 
B) vor complic. Cons.: jsr = sj'r = scr: creisire 

= crescere 79 : 980 (V*, n^). 
IL i A) vor einf. Cons.: t 

c) vor Gutt: c: sumeient 79 : 978 (n ««)**) = sag- 
mtcanU 

e) in offener Silbe: veie (yiam) 79 : 986. 
B) vor complic. Cons.: c) Qntt: 
g + r: neire (nigra) 79 : 982 (V^ n^o, d R 2688> Val- 
neire, in 0: Mumgre, 79 : 975.***) 

d) Liqn.: n -^ ct =^ r\;t =^ jnt: ceinte {cmciam) 
79 : 984 (V). 

Im Original des Rol. war ei durchans geschieden von e 
mm i^ a + J. Jedoch vor Nasalen hatte ei sclion angefangen, 
sich zu e zn vereinfachen , das aber daun nnr in ^-Tiraden 
asBoniren kann. So ist in der weibl. ^i-Tir. ceinte = cinctam 



*) Na dese talen rvaren ghereit. Die Xllghenoten, God rveit, En traken 
¥Oort met crachte En met coenen ghedachte h B. Als si aUe dese tale 
hodden gheseit, So war en die Sarasine atte ghereit Om vechten, met 
coenen ghedachten, Ende reden woort met crachien h V 171 — 4. C zeigt 
wenigsteDS, dass ein Verb der BeweguDg im urspr. Text dagestanden 
hat: A icest mot se sont allez ly fier, Demnach kann h, wenn es auch 
hier, wie gewOhnlich, den Gedanken breiter ausdrttckt, mit seinem Praeter. 
der Bewegung saleient in Btiltzen, da der Znsammenhang in h ganz 
mit ttbereinBtimmt V*, n*> und V^, V weichen ab. 

**) en 7 xdfaldary pd er peir eru klyfjab'ir n**. sagmicare==^ 
sumeier =he\sL8tet sein. — Aucti hasteient = hsLBt-tcant 79:992 ist 
mit ziemlicher WahrBcheinlichkeit fUr echt zn halten: qi de bataille sar- 
guent et asterent Y. Wie die genaue UebereinBtimmung mit im Innern 
deB Verses and das Praes. arguent zeigt, hat dem Schreiber von V 
wirklich ein Praes. asteient oder hasteient vorgelegen. Asterent, Pf. von 
aster, ist nur an armerent, ajosterent in den 2 vorhergehenden Versen 
angereimt Hasteier ist eine Nebenform von haster, wie capleier (v. 1681 : 
ie) VOD capler (caplent : a , . e v. 1347). 

♦♦*) Valneire durch Combination V^—n*®; Munigre kann als franz. 
Form nur eine mannl. Assonanz {Munt neir) ergeben, vgl. £inl. Scheinb. 
Wid.4. 
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V, 984, in einer weibl. en -Tit. feindre = ftngere v. 1792 ge- 
stiitzt. Vgl. darttber en.. ^- Ass. 

Im Al. fehlt, die e/-AsF.; unter seinen weibl. und mannl. 
e = e- Assouanzen findet sich kein e + j, Ftlr das Eul. 
fehlt jeder Anhalt, da das Liedchen weder e = e — noch ei- 
Assonanzen hat In den 5 Assonanzenpaaren auf ei im St. 
L6g. bemht ei auf e vor /; odreiz 19©, vor r; aveir 16d, teneir 
16c, saveir 4e, vor g: rei 9f, lib; auf t vor d: feit 4f, 9e, 
19 f und wohl auch vor / in conseil 11 a, wo ei nicht nothwen- 
diger Weise dem i +/(=«..) entspricht, sondern aus i er- 
klart werden kann, da mouillirtes / keine Position erregt (cf. 
mielz = meliics). Die zwei Assonanzenpaare auf e im St, L6g. 
enthalten aber auch kein e + complic. Gutt. {flaiel : serf 30e.f; 
flaiel : Lodebert 33a.b). Nur die Analogie mit a + /, das im 
St L^g. noch mit a assonirt (cf. a -Ass.); lasst es moglich 
scheinen, dass e + compL Gutt, wo sich im Rol. der Diphth. 
ei zeigt, noch mit e = e assoniren konute, und man drejt = 
directum und noch nicht dreit sprach. — Im Gorm. giebt es 2 
mannl. d-Tiraden v. 87 — HI und 418—9, wo, wie im EoL, 
nur ei : ei assonirt und auf e, t, e + compl. Gutt, i + compL 
Gutt beruht Ei ist auch noch rein im Charl., erscheint in 2 
Tiraden, vgl. Koschw. St II, 40. Der Schluss, den Koschw. 
daraus zieht, dass der Charl. in der Behandlung des Diphth. ei 
alterthtimlicher sei als das Rol., ist falsch. Wie im EoL, trifft 
man ei vor Nas. ?m Charl. in Assonanz mit en: pleines : de- 
cendre : ente v. 793 — 5 , vorausgesetzt dass man mit Koschw. 
St II, 40 diese 3 Verse aus der an.. e-Tir. v. 783—802 aus- 
sondern darf und die 3 Assonanz worter nicht als mit an..e 
assonirend auffassen will, was nicht ganz unmoglich ist, da 
regne v. 787 zwischen lauter an.. ^-Assonanzen gestiitzt ist, 
vgL aw.. ^- Ass. Auch im Phil, de Thattn ist der Diphth. ei 
noch rein, cf. Mall Cp. S. 60, jedoch vor Nasalen schon = e, 
desteint : refraint Best S. 124. — Im BemAt reimt bereits ei 
: ai : e = e nicht bloss vor Nasalen, sondern auch vor andern 
Conson., vgl. Beisp. bei Setteg. S. 22 — 23. — Damit stimmt der 
Oxf. Text des Rol., fur dessen Schreiber ei mit ai, e = e gleich 
gelautet haben muss. Daher riihren nicht bloss Fehler in der 
Orthographic, wie Eis fttr Ais v. 2860 und ei far ai vor Na- 
salen wie recleimei v. 8, ateignet v. 9, wo es ftir den Dichter 

u 
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nur ein nasalgefarbtes a gewesen war (cf. fln..«-A88.), sondern 
auch wirkliche Febler in der Ass.: meignent == manent v. 983 
:€i..e (cf. unten), Murgleis : e v. 607 (vgl. e-k»%). 

Das Gebiet der ^i-Ass. ist bedeutend durch die /-Ass. be- 
schrfinkt: i ist nicht nur = lat t, sondern tvitt auf fttr lat. e, 
i in derselben Stellung und Geltung, wo in andern Wortern ei 
erscheint 

I) Lat ^ ist im fr. im allgem. ei (cf. d-Ass. Liste LA.). 
Daneben zeigt sich i, vor n: vint = venit v. 175, tint = tenit 
(statt tenuit) v. 466; vor s im Pert und Pt von prendre, 
presi = prensi — presics = prensm , : prist v. 2026, prise 
T. 3660. Hier mag die Analogic mit den betrefifenden Formen 
von mettre mis = mtsi, mis = mtsus, missus eingewirkt haben. 
Besonders erscheint i flir e, wenn die dem f-Laut verwandte 
Grutturalis folgt oder vorhergebt : fis = feci v. 2388, fireni = 
fecerunt v. 2716 (neben ret == rig em, lei =»= legem, Liste der 
tfi-Ass. I A. c); mercit == mercedem v. 1132, Sarrazins = Sa- 
racenos v. 1131; auch in der Endung esis = ensiSj wo ge- 
wohnlich ei flir e eintritt (Liste der ei-Ass. LA. d.), pais == 
pagense v. 458, marchis = marcensem v. 630. — Koschwitz 
Ueb. u. Spr. S. 25 sagt, i beruhe ofters auf lat. e, welches 
vorher ei geworden sein mtisse. Aber dies i ist schon vor der 
Zeit des Rol. vorhanden, wie man aus den Assonanzen der 
altern Gedichte sieht: tint St. L6g. 5d {: nodrit), devint S. L6g. 
5f {: servit), prist AL 88 e, fist St. L6g. 4 c {:mist)^ mercit Eul. 
27 (: venir), AL 37 e, pais St. L6g. 36 a {:veair\ AL 37 b. Dies 
i zeigt sich auch schon in den altrom. Glossaren: GL erford. 
racimus = fr. raisin, lat. racemus, 61. casselL pulcini «== fr. 
poussin, lat pullicenus, vgl. Diez Wb. II ^c. Es ist also kein 
Grund vorhanden, auzunehmen, dass, wo sich i im fr. fiir 
urspr. lat e zeigt, es auf franz. Gebiete je anders als i ge- 
lautet hat, besonders da der Uebergang des lat e zu i ein ge- 
mein-romanischer , wenu auch seltner Wandelungsprocess ist: 
it sarracino = saracenus, sp. comigo = secum , port, siso = 
sesus, sensus , prov. jwuzi = pullicenus, vgl. Diez Gr. P, 151. 
Dieses i muss daher das vulg^rlateinische i = e sein, wie es 
sich besonders in den Denkmalern Galliens des 5. — 8. Jahrh., 
z. B. in den meroving. Urkunden zeigt — Hierdurch erklart 
sich auch das gleichz^itige Vorkommen der Inf. -Endung eir 
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und ir fftr die lat. Inf.-Endung ire, die, wie die gemein- 
romanische Betonung zeigt, in der lat. Volkssprache auch 
Verben wie cadere, capere, sapere zukam. Ini Rol. findet man 
den Inf. der i-Conjug. in susterdr v. 1129, leisir v. 141, gesir 
V. 1251, daneben den Inf. der e-Conjug.: eir = ere in aveir 
V. 570, veeir v. 2746, remaneir v. 3552, saveir (it. sapdre) v. 3279. 
Die Sprache des Rol. schwankte sogar noch in demselben Worte 
zwischen ir und ^/r; neben cadeir {it caddre) v. 3551 findet sich 
chair v. 2034, cair v. 3486, ein Infin., den auch das Perf. cadit 
im St. L6g. 39 c {: ferit) voraussetzen kann. Daher ist tenir 
(tener) : aveir (auer) St. L6g. 16 c gegenttber tenir im Rol. und 
Al. (31 a, 120 a) nicbt auffallig und nicht fttr eine dialectische *) 
Abweicbnng zu halten; gerade in diesem Worte schwankte 
auch das pror.: tenir , tener, cf. Dicz 6r. IP, 137.**) Man ver- 
gleiche auch savir in den Eiden mit saveir im Rol. und St. 
L6g. : saveir (sauier) 4 e : feit (fied). Die Sprache hat sich nach 
und nach fttr eine Conjug. entschieden: fttr die ^-Conjug. bei 
cadere, sapere j fllr die 2 -Conjug. bei tener e, 

2) d + compile Gutt, der als j, sei es ursprtinglich schon 
gleich nach e stehend, sei es erst ttber einen dazwischen 
stehenden Conson. ttbergetreten, sich zu i vocalisirt hatte, ist in 
der Sprache des Rol. ei : dreit = directum v. 1015, creistre = 
crescere v. 980. Dem letztern, wo y = c urspr. durch s von 
e getiennt war, stehen im Rol. folgende Falle mit i = e + 
mittelb. folg. j\ «= i im Hiat, gegentiber : haptistire oder batisiire 
(geschr. baptisterie) v. 3668, sire v. 1928, engignent v. 95. — 
Baptisiire = baptisterium gehort zu den Wortem auf erium = 
ire statt der altem Nebenform ier, vgL ie-km. Die urspr. 
QuantitUt des lat. e bewirkt nicht das i\ denn auch imperium 
wird empire, allerdings im RoL v. 3994 nicht gesttttzt, well 
das Material am £nde fehlt, aber z. B. im Comp. y. 3281 
empirie : concilie. ♦*♦) — Bo., St. I, 607, iSsst das e Tor r erst 



*) LflckiDg (Die altesten fr.Mundarten S. 91) nennt teneir eine Eigen- 
thiimlichkeit des Leodegarliedes. 

♦♦) Freilich tadelt Raimon Vidal die Formen retenir, mantenir als 
frauz. und erklart retener, mantener fur die richtigen Formen, sieh 
Stengel's Ausgabe der prov. Gramm. S. 87. 

***) Mall, Cp. S. 55, sagt „in der Rolandshs. stehen die Formen mit 
erhalteuem i der Endang i%Ls, ia, turn noch ganz feat'', and fUhrt baptis- 
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durch ei hindurchgehen und giebt folgende Entwicklung : em- 
periey empeirCy empire. Aber eine Form eire = erium l^sst 
8ich nicht vor dem Rol. nachweisen. AL, St. L^g. und £u^ 
von denen allerdings nur das AL weibl. Ass. hat, zeigen nur 
die alte Nebenform ier in Ass.: muster Al. 36a, monstier St 
L6g. llf, 17l>, 30 c: ie, menestier Eul. 10: Maximiien. Die in 
meroving. Urkunden begegnenden WOrter auf -irmm = -ermmj 
die Bo. erwahnt, maclien einen directen Uebergang des e zu i 
durch Einfluss des j = i nach r wahrscheinlich : -erje wurde 
zu 'irje und entwickelte sich zu ire, wie martirje zu mar tire, 
Aehnlich ward senior — serijre — sivjre — siwre — sire mit 
Wegfall des n. Dies n zeigt sich noch in den Eiden : sendra, 
mit d zur Vermittelung von n und r; e muss man bier wohl 
eben so gut als eine latinisirte Schreibweise fUr i ansehen, als 
a fUr e in fradre. 6. Paris, Rom. II, 100, setzt in v. 979 gegen 
die Ueberlieferung dunt il est seindre ein (cf. untcn) und nennt 
dies die archaistische Form, die sich in der Passion finde. Aber 
die Passion kann nichts beweisen, da ihre Sprache nach 
Paris' eigener Ausftthrung Rom. II, 295 vom pro v. beeinflusst 
ist (im prov. seinhers neben senher, cf. Bartsch, Chr. pr.^ 
S. 417). — Auch engignent = ingenient rechuet Bo. St I, 606 
wie sire zu den Fallen, wo fi (nach mir ei) in der Tonsilbe 
in i verwandelt worden ist Bei diesem Wort kann man deut- 
lich sehen, dass ein ei in diesen Fallen wenigstens in der gan- 
zen ersten Literaturperiode nicht hat existiren konnen. Denn 
da schon von der Zeit des Eul. an Einfluss der Nasalis vor- 
handen war (cf. an-, ^-Ass.), so hUtte sich ei durch denselben 
nur zu e vereinfachen konnen, wie es wirklich geschieht in 
enseigne {: en . . d, v. 1793). Indem aber e durch j nach n be- 



ierie v. 3668 an ; aber das t von turn fehlt doch in empire v. 3994, und 
die Form erie = erium, die gegen die Ass. streitet, zeigt, dass die ganze 
Form baptisterie nur ein Latinismus ist, so dass auch das t nach r 
mindestens verdachtig scheint. Jedcnt'alls ist Mall kaum berechtigt, das 
t nach r im Cp. zu bewahren, wenn auch die Hss. an den betreffenden 
Stellen in der Schreibart tibereinstimmen. Denn wenn auch C, L, S 
die Schreibart baptisterie Cp. v. 41 bieten, wird doch Mall nicht behaup- 
ten kOnnen, dass etwa erie die wirkliche Aussprache war. Entscheiden 
mUssen Reime wie martire : deduire Cp. v. 539 , ocire : martire Cp. v. 
1617. — Vgl. was Uber aric, aire = arius im Cp. gesagt ist, a- Ass. 
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reits / geworden war, konnte die Nasalis ebensowenig Einfluss 
austtben, als in vin = mnum, vint = venit. 

3) Auch i + compl. Gutt. erfuhr eine verschiedene Be- 
handluBg: (1) i ward, weil es in Posit, stand, e und die zu 
j erweichte Gutturalis vocalisirte und verband sich mit e zum 
Diphth. ei: deiz — digiios v. 509, freiz = frigidos v. 1011; 
destreiz = destricios v. 1010; soleilz = soliculus v. 1002; ver- 
meilz = vermiculos v. 999; neire = nigra v. 982; und mit 
Uebertritt des j tlber einen dazwischen stehenden Cons. : ceinte 
= cinctam v. 984. Die urspr. Lange oder Ktirze des i im 
lat macht in der Behandlung keinen Unterschied : digitus, 
frJgidus, (2) Gutt. = j verschmolz mit i und verursachte 
seine Erhaltung: dit = dictum v. 1126, maldite = maledictam 
V. 1916, beneist = benedixit v. 1137, dire = dicer e v. 582; 
Vint = viginti v. 148; mit Mouillirung des /: perilz = *pericuIos 
T. 2387. In dit muss ; = c sehr frtthzeitig in i aufgegangen 
sein ; w^re if = ic in dictum erst ei geworden, so hatte es in 
dem abgeleiteten Verb enditer = indictare das folg. a in ie 
verwandeln mttssen, wie in Peitieus = Pictavos (St, L^g. 4a: 
ie) : aber enditet : e = a im AL 63 c^ cf. f - Ass. Ferner ware 
viginti im fr. erst veint gewesen, so hatte ei dureh Einfluss der 
Nasalis e werden mtissen , wie in trente = triginta (; en , , e 
V. 1410). Daher assoniren diese Worter, die fttr i + Gutt. im 
Rol. / zeigen, auch frUher mit /: dist AL 35 e, St. L6g. 8 a 
(: servist\ St. L6g. 35 b (; vit)\ contredist Eul. 23 (; Krist)\ dire 
Al. 33a^ 123d; affliz^ afflictus St.Ug. 28 a {:calsisi), gebildet 
wie diz = dictus. — Denselben Unterschied, als die Sprache 
des Rol. und Uberhaupt die alte Sprache, macht auch das 
nfr.: (1) es behalt das i, z. B. pdril (2) das ei (a) ist ofifeues 
e geworden, hat aber die alte Orthographic bewahrt, z. B. 
soleil, Oder (b) ist oi geworden , z. B. dtroit. Ein Uebergang 
von ei zu i ist in diesen Fallen in der Sprache des Rol. nicht 
naclizuweisen. B(5., St I, 600, fllhrt orille {oreilles) v. 1918 
:i, ,e als Beispiel des Ueberganges von ei zu i an, aber es 
ist nicht gesttttzt (cf. i-Ass.); das nfr. oreille mit derselben 
Aussprache des ei als in soleil setzt flir die Sprache des Rol. 
emen Diphth. ei voraus, der in soleil (v. 1002) far das Rol. ge- 
sichert ist. 

Ganz gewohnlich ist das e, wenn seine Erhaltung durch 
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den Einffuss eines mittelb. folgenden y, = t im Hiat., bewirkt 
worden ist: Iz, is «» lat. ici.,y itc. in der Adj.-Endung ictus j 
ida, icium : masc. persis v. 3354, fem. volHce v. 2593; in der 
Subst. - Endung itia : amendise y. bll ] in der Subst. - Endung 
itium, icium: servise v. 1727, im AL 33b, 123a, juise v. 1733. — 
Ire = irt.. in der Subst-Endung irium : martirie*) v. 965. — 
Ise = isi.. in der Subst-Endung isius, isia : Denise v. 973, 
Frise v. 3069. — II oder wohl vielmehr II = ili . . in der En- 
dung ilius, ilia ; filz v. 149, milie v. 588. Ftir diese Combina- 
tion giebt es aueh eine Form mit et, gesttitzt im Rol. cunseill 
V. 78 : eL Derselbe Unterschied in der Behandlung von ilj = 
iK.. zeigt sich im nfr. in fortgeschrittener Entwieklung : fils — 
conseil, so auch vor dem Rol. : filz : i Al. 88 b^ conseil St Leg. 
lla f:reij. Es ist m9glich, dass die urspr. verschiedene Quan- 
titUt des / (ftlius, mtlta, aber consilium) den Unterschied in der 
Behandlung herbeigeftthrt hat, da mouiilirtes / keine Position 
erregt (vgl. mielz = melius, ?>-As8.). Die Worter Basilies, 
Mars Hie, Sibilie (cf. Liste der i-Ass. LB.) konnten als Eigen- 
namen nichts dagegen beweisen. Nfr. mil = milium, exil = 
exsilium, die wenigstens im klass. Latein ein kurzes i yor / 
haben, konnen als „mots savants" betrachtet werden. 

Auch das i in meisme = metipsimus (gest v. 592, cf. Anm. 
in der Liste) lasst Bo., St I, 600, aus ei hervorgehn, ei aber 
aus eu (eis = ipsumj, wie caitif aus cauti/'. Jedoch ein alteres 
meeisme oder medeisme ist nicht nachzuweisen ; auch im Al. 
assonirt medisme : i . . e, 108d, 87b, I23e. In medisme, meisme 
liegt Assimilation des p vor s vor, wie in escrist (Al. 57d) = 
scripsit, und das e**) erhielt sich vor sm ebenso wie in der 
Superl.- Endung issimus : seintisme Rol. v. 2344: i , . e, Ftir Bo.'s 
Ansicht wlirde allerdings die Form demands (Rol. v. 3419: ei, 
vielleicht nur zufilllig nicht gesttitzt; im Gorm. maneis v, 87, 
demaneis v. HI: eij sprechen, wenn die Ableitung, die Diez, 



*) Ob das j := t nach r noch in der Aussprache des Rol. erhalten 
war, wie nach I, mit dem es zn dem monill. ^La^t verschmelzen konnte, 
ist durch die Ass. nicht zu beweisen. Vgl. Anm. bei baptistire. 

**) Aus meisme entwickelte sich meesme, das schon durch das nfr. 
mSme = mesme vorausgesetzt wird, da i in Posit, ist. Man vergleiche mise 
und messe = missa. Die Form meesme ist schon bei Benott belegt, 
vgl. Settegast S. 15. 
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Wb. 11^, c giebt, von de manu ipsum erwiesen ware. Bo. selbst 
scheint daran zu zweifeln, da er St. I, 600 eis = ipsum mit ? 
versieht. Auffallig ist jedenfalls, dass die entsprechenden prov. 
Formen manes = fr. maneis, demanes = fr. demands (of. Diez 
Wb.n^c) kein ei zeigen, wahrend doeh gerade in dieser Spraehe 
i far w = JO in der Combination ips gevvohnlieh ist, vgl. eis 
(alter epsj, mezeis, geis = gypsum bei Diez Gr. I^*, 279. 

4) t wird im Allgem. ei, ausgenommen das einsilbige Wort 
dis = dies, wo der Zusammenstoss des / mit e die Verlange- 
rung des i bewirkt zu haben scheint, und mehrere Worter, die 
den Ace. im lat. auf der drittletzten Silbe haben und deren i 
dnrch Vorrticken des Ace. lang geworden ist: buisine, martirs, 
Apolin (ef. Liste der t-Ass. I, A. 2). Auch j vor einf. Gutt. 
wird, wie vor andem Cons., zu ei : feiz «= vxcem v. 567. Bei 
den Verben auf tcare aber findet sich flir x in betonter Silbe 
% und ei : neben otreit v. 1008, sumeient v. 978 — flambient = 
flammccmt v. 3659 und ganz analog vom Verb, ligare «= Her 
alient v. 1641, rdlierU v. 3525 :i , , e; — im Charl. neben otreit 
: ei V. 485 — esbanient : i . , e v. 702. Im Benolt giebt es 
beide Formen fftr dasselbe Wort : flambie = flammicat : folie 
Rom. 11967, reflanbeie = reflammicat : seie = seta Rom. 7626, 
und ebenso ist es wenigstens im Oxf. RoL: neben dem oben 
erwahnten flambient trifft man reflambeit = reflammcet : ei 
V. 1003*). Auch flir alient = adftgant flihrt Bo. St. I, 608 
eine Nebenform mit ei an: aleient Rol. v. 990. Aber dies ist 
nur eine Conjeetur und weder die Lesart des Oxf. Textes noch 
des Originals (sieh unten). — Koschwitz, Ueb. u. Spr. 38, und 
Bo., St. I, 608, 600, nehmen an, i in diesen Wortem sei aus 
einem altem ei entstanden. Es findet sich aber kein solches 
Wort in Ass. vor dem Rol., also ist es immerhin zweifelhaft, 
ob ei niter als i = ? + c, i + ^ ist, oder beide Formen von 
Anfang an neben einander bestanden haben und, wie estreit 
und dit, nur 2 verschiedene Behandlungen des i + Gutt be- 
deuten: (1) i, wie gewohnlich, = ei, indem der Gutt. = j in 
den Diphthong aufging, (2) t = i, indem der Gutt. sich zu / 

*) Das Wort ist hier nicht gesichert, nur noch in V* vorhanden : 
refldbes = reflambeit, Jedoch die Lesart in V : Not garniment qi ne soit 
resplendis, macht reflambeit sehr wahrscheinlich. Y gebraucht Reim 
auf f^. 
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erweichte and als ein dem t nahverwandter Laut demselben 
mehr Halt gab und mit ihm schliesslich verschmolz. Dies ist 
um 80 eher moglich, weil die Form mit i durchaus nicht ftlr 
alle Verba durchgedmngen ist, sondem sich beide Formen — i 
und oi flir alteres ei — neben einander bis in's nfr. erhalten 
haben; je plie — je diploie; je lie — / octroie. Statt flambier 
im RoL hat das nfr. flamboyer, 

£s giebt einen Grund, der die Bctonung 6i zur Zeit der 
Entstehung des Rol. anzunehmen zwingt: das gleicbzeitige Vor- 
komuien von ei vor Nasalen in der d-Tir. (ceinte = cinctam 
79:981) und in der ew-Tir. (feindre =- fingere 137:1792. 
Wir sahen schon bei der Besprechung der ew-.^-Ass., dass ei 
die alte Aussprache und das nasal gef3,rbte e die neue ist. 
Dieser directe Uebergang des ei zu e lasst sich nur dadurch 
erklaren, dass, indem ei sich zu e rereinfachte, e der vorheiT- 
schende, betonte Theil des Diphth. war. Ware es i gewesen, 
so hatte i bleiben mtissen, da i vor Nas. in der Zeit des RoL 
noch nicht vom Nasal afficirt ist: vint = venii, pin = pJnum, 
cinq = quinque : i, cf. /-Ass. — Das e statt ei hat, da es auf 
urspr. i beruht, jedenfalls urspriinglich die Tonh(5he von f ge- 
habt, aber die nasale Farbung, die es durch den nachfolgenden 
Nasal erhalten hatte, machte es unfahig, mit der f-Ass. zu 
assoniren, und gleichwerthig dem e vor compile. Nasal. Dies 
stimmt voUstandig damit, dass dem ei vor Nasalen kein oi im 
spatern franz. entspricht, das, wie BO. St. I, 600 richtig bemerkt, 
eine Betonuog ei voraussetzt.*) — Ueber Bohmer's Behandlung 
der Assonanzworter mit ei vor n in ^-Tiraden in den Stu- 
dien I. vgl. en , . e- Asson. — LOschhorn (Z. norm. Rol. 32) 
nimmt an ceinte in der ei . . ^-Tir. Anstoss. 

In Tir. 79 hat der Oxf. Text 4 Assonanzworter mit i: 
Munigre v. 975, balient v. 976, salient v. 990, sapide v. 993. 
Mil. schrieb saleioit, sapeie, liess aber die beiden ersten Worter, 
weil Nebenassonanzen der Art auch sonst vorkamen, was aber 
nur flir 0, nicht flir das Original richtig ist. Auch Scholle, 

*) Koschw., Ueb. u. Spr. 54, sagt, der Diphth. oi habe nur aus ^i, 
wahrscheinlich durch die Mittelstufe 6i, nicht aber aus ei entstehen 
kOnnen. Danach ist es um so auffalliger, wie er dem ei im Rol. die 
Aussprache ei (S. 38) zaschreiben kann, da doch ei hier in den meistcn 
Fallen einem spStern oi entspricht. 
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Jb. XV, 74, sieht diese 2 eiBten als weibl. f-Assonanzen an 
und meint sogar, Tir. 78 und 79 batten vielleicht ursprttngL 
eine Tir. gebildet Munigre v. 975 ist von Gaut, dem jedocb schon 
die Lesart in V* genttgt (cf. Notes seiner Ausg.), mit Recht in 
Val'Neire verandert worden, obwohl die Ueberlieferung einige 
Verwirrung mit mwit und val zeigt, cf. Sob. Wid. 4. — Fttr die 
latinisirte Form nigre findet sicb die riebtige, franz. Form iieire 
= nigra v. 982 (geet.) Hm. liess die falsche Ortbograpbie, die 
V* bietet, zu: Valnigre {ual nigre) ^ obgleich V^ mit seinem 
italienisirten Text in Bezug auf Ortbogr. gar nicbts entscbei- 
den kann; vgl. nigre in V* statt des richtigen neire v. 982. 
Bo. liest My^neire, das G. Paris Rom. II, 262 anerkennt, eben- 
so Loscbb. S. 23 : munt neire, Munt aber kann nicbt mit dem 
Femin. des Adj. verbunden werden. Die Fonn sapeie fttr so- 
pide V. 993 ergiebt sicb leicbt durcb Vergleicbung mit V 
(sapoie), cf. Anm. in der Liste. — Salient v. 976 ist von Bo. 
und Gaut. in haleient verbessert worden. Baleient ist = halt- 
cant wie sumeieni = sagmtcant v. 978. Vaitrie in V (Jtisca 
la terre li chevels U ventrie) kann = ventreie)it oder venlrient 
sein. V^, C wenden ein abnlicb klingendes Wort im Inf. an, 
offenbar wegen des Reimes er, den sie gebraucben: Les crins 
oil Ions (Lons ont les crins) si com oi {foy) conter Dttsqu a la 
terre li (les) veil ten {on) venteler. W bat die Ass. ganz ent- 
stellt: Si lungo son so cavil jusqz li pe latire. Die Ueberliefe- 
rung kann nicbt entscbeiden, aber wabrscbeinlich hat ein Sy- 
nonymum von baleient (vielleicbt ventreietit) oder baleient selbst 
dagestanden. n feblt, d R 2696 {errvani), h V 108 (sloech) sind 
unbestimmt. Loscbborn's Aenderung (S. 23): si chevoel li ven- 
ielent berubt auf der fttr das Original des Rol. falscben An- 
nabme , dass ei : ai : ofifen. e assonirt. — Salient v. 990. Hm. 
andert es in s'alient, Gaut., Bo.: s'aleient = se adltgant\ b ent- 
scbeidet fiir saleient = sal{i)ebant^ das Mil. im Texte hat, cf. 
Anm. in der Liste. — Dies ist das einzige gesttttzte Beispiel 
in den Ass. des Rol. fiir die Form des Impf. Die 3. Sing, 
findet sicb 79 : 979 esteit\ weil es in weibl. Ass. stebt, von Hm. 
in esteie, von Bo. in esteiet verandert. Es ware demnach ein 
direct vom Inf. estre abgeleitetes Impf. Aber es ist nicbt ge- 
sttitzt, Aus den Assonanzen ist, da die 3. Sing. Impf. sonst 
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nicht in Ass. steht*), nicht zu erkennen, ob diese Form noch 
in der Sprache des Rol ihr ui-spr. e ^= a hatte, wie noeh im 
AL (cf. eret = erat : e (=a).,e Al. 4b, 48e, 76a, 76e). Wahr- 
scheinlich aber war es schon verstummt, da die Ass. wenig- 
stens beweist, dass das e = a im Coiy. Praes. von habere 
verstummt war: aii -» ?iabeat v. 2263: mS.nnL e. 6aut setzt 
fftr dun{i) il esieit — dunt il se seivret , wie er in der Note 
sagt, nach V^ (Li centil cant de son pais se sevre) und mit Be- 
rufung auf v. 3467, wo sich deseivret findet, indess nicht in der- 
selben Bedeutung. Die Lesart wird wahrscheinlich durch V, 
das das Wort wegen seines Reimes er im Inf. anwendet: Li 
bans cremuz se doit bieti dessevrer De son pais qi molt fait a 
blasmer. Y^\. C: I) un pais est qui moult fait a doubter, und 
n^O; j^ Pvi landi er hann er foeddr; sie drilcken denselben Ge- 
danken nur in veranderter G^stalt aus. Mil. (Anm.) schlagt 
vor: Dem V ad maleite, eine Lesart, die sich einseitig auf d R 
2684 (Thiu erthe ist gore verfluochei) grtindet und einen Fehler 
in den Text einftlhii;, da maledicta = maldite (v. 1916 : i . . e) 
ist G. Paris (Rom. 11, 100) verwirft Mtt.'s Aenderung nur, 
weil sie sich zu weit vom Text entfeme, und ebenso Gaut's 
Lesart, weil die Redensart ohne Beispiel sei. Aber die Les- 
art, die er empfiehlt, ist eine blosse Conjectur und entgegen 
der Ueberlieferung : dunt il est seindre. Auch entstande da- 
durch eine Mischung von ei und i, die sich nicht im Rol. findet. 
Hier ist senior = sire (v. 1928 :i,.e)j vgL oben. 

Von e und f ist ei streng geschieden; die Enstehung von 
fz aus eiz = etis in den Verbalformen ist nur aus der Ana- 
logic mit fz = atis zu erkMren, cf. f-Ass. Ameneiz (Imper.) 
39:508 ist der Fehler eines anglon. Umarbeiters, cf. ^p-Ass. 
Adminatis kann in der Sprache des ui-spr. Rol. nur amenpz 
sein, cf. Liste der f-Ass. I A. a; eiz kann nur der Verbalendung 
etis entsprechen und findet sich im Rol. nur noch im Fut. 
neben der jilngern Form fz. Ameneiz ist von alien Heraus- 
gebem ausser Bo. gelassen, der I'amenereiz ftlr li ameneiz ein- 
setzt. Das Fut. ist in der Redact. /9, siehe Sch. Wid. 3. 

Meigneni = manent 79 : 983 ist von den Herausgebem 



*) Estoet (: oe 22 : 295), das von BO. St, I, 600 und Gaut (Gloss.) 
= stahat erklart ist, ist nicht gestUtzt, cf. (?^-Ass. 
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gelassen; B5. verfindeii; nur die Schi-eibart: meinent, Gegen 
Loschhorn, der (Z. norm. Rol S. 22) gesagt hatte, ai assonire 
sowohl mit oflFen. e als ei, erklart G. Paris (Rom. 11, 262) 
Tir. 79 ftir eine reine weibl. ei-Tiw und den v. 983 fiir ver- 
derbt. Das Wort kann nur mit an,.e assoniren, cf. remaigne 
= remmeat v. 2336. Vgl. on.. e- Ass. Der Fehler rtthrt vou 
dem Umarbeiter her, flir den das a von manent = oflFen. e war 
und auch ei bereits denselben Laut erhalten hatte, so dass er 
aueh sonst ai (= urspr. a vor Nasalen) und ei wenigstens in 
der Schreibweise verweehselte : ateignet, procleimet 1. Tir. Nach 
der Ueberlieferung muss ein Synonymum von maignent in y. 
983 im Original gestanden haben, vgl. Sch. Wid. 2. — Deserte 
79:989 kann nur mit e..e assoniren. Bo. verbessert es in: 
destreiie'j dieses ist von 6. Paris Rom. II, 109 gebilligt und da- 
nach auch von Gaut., der frtther caeite hatte, in den Text auf- 
genommen worden. Deserte kann wohl aus destreite vorschrie- 
ben sein. Indess ist es nicht von der Ueberlieferung gesttttzt: 
^ weicht ab; die Uebersetzungen fehlen ftir diesen Vers; V^ 
gebraucht ein anderes Synonymum, honie, im Reim mit den 
vorhergehenden und folgenden Versen. 

Unter den d-Assonanzen triflft man in 2 en-Assonan- 
zen: 263:3555. c, f= cent), 2Bi:ZbbB parenz, Schon Mtt. 
hat in der Anm. queiz und Franceis vorgeschlagen ; nach ihm 
corrigiren Hm., Bo. und Gaut. Die Verbesserung in v. 3556 
ist bestatigt durch die Combination V ^ (franci) — P (fransois). 
In V. 3555 beruht die Verbessemng: s'en (B6. se) cuntienent 
plus queit (Mtt. queiz^ Gaut. quei) statt s'entument plus. c. nur 
auf V^: suz cutet U plu qui; V^, V, P fehlen; C weicht ab. 

/ 

Assonanz i 

findet sich in 19 Tiraden : 10, 12, 32, 36, 50, 90, 96, 103, 142, 
153, 155, 160, 178, 209, 216, 236, 247, 259, 284. Hier beruht 
der Vocal auf 

I. i A) vor einf. Cons.: 1) i vor 

a) Dent.: d: fix 90:1130. vit (mdit) 209:2888. 
t: ArrahU 259 : 3481 {Arahi\\ V, V*, Arrahi P). 



Digiti 



ized by Google 



172 



cri 155 : 2064. petit 96 : 1239 (V*, n28)*) ubli 
178 : 2382. Besonders im Part Pf. itum : baillit 
36 : 453. 259 : 3497. furbii 259 : 3482. hardiz 
247 : 3352. servit 259: 3492^ 

b) Lab.: v: in der Endung Ivus : hasiifs 10:140 
(n*). ialentifs 155:2056. «;«/• 155 : 2061. vi/s 
103 : 1309. Veillantif 153 : 2032. 160 : 2127; in 
der Endung der 3. Sing. Perf. Fvit : rmrrit 178 : 2380. 
respwidit 50 : 632 (V*, n^a).**) 

15) Gutt: c: altresi 259 : 3491. ami 153 : 2024. 160: 
2131 {ghenoot hL). ci 90 : 1127. 155 : 2060. dit 
(dicitj 259 : 3496 (di V V = 1. Sing., di V * 
= 3. Sing.) enemi 36 : 461. enemis 10 : 144. 

I) Liqu. und s: I: avrill (aprtlem) 259:3503. 
gentilz 12 : 176 (V)***) 10 : 150. vil (vtles) 96 
: 1240. n: Acelin 209 : 2882 (V^: encilin, P: yos- 
celin), Blancandrin 36 : 464. Blancandrins 32 : 402. 
cheruhin 178 : 2393 (= V *; cherubis C). fin (Adj.) 
153 : 2033; 259 : 3493. fin (Sb.) 178 : 2392 (h V 
1246). Gebuin 216 : 2970. Gemalfin 259 : 3495. 
marin 259 : 3507. pin 12 : 168; 178 : 2375. sab^ 

n at her {er) fait kristinna manna n". — fait = paucus (Sveiii- 
Isson) stilts t das in diesem Sinne gebraachte petit JUpeiis Y*}, 
r\ p wenden, da sie «r-Reim habcn, poi an und setzen einen 

an*8 Ende: De eels de France poez mout (i poez L) poi veir V, 
^ar de francey y peut on poi choisir C. — Petit ist offenbar 

Part, auf Hum angeahnelt; die gewOhnliche Diminurivendung 
ittsste fUr das Rol. §t lauten, z. B. mulei (v. 861). 
)ie Ass. ist durch n'' {svaratsi) gesichert. Das angebliche Fehlen 
J, resp. der Strophe in V* bestimmt G. Paris (Rom. IV, 287 Anm.), 
le und soroit auch den Vers als unsicher anzusehn, mit Un- 
V* zu derselben Redaction als gehOrt (cf. Einleitung). Aber 
en V* gehSrte zu einer andem Redaction, so wtirde dies noch 
reisen, da sich ja die Strophe in andem Redactionen wieder- 
[V, V), n und d, Uebrigens fehlt die Strophe nicht in V*, wie 
laubt; Str. 49 (Mil.) ist in V* nur umgestellt nach Str. 46(Mti.). 
Ass. (respondi) ist in V^ erbalten. 

V. 176 ^ Oliver U proz e li geniUz, V, V wenden das 
V. 170 an: Ogiers i vint le proz e li hardiz (geniiz) E larci- 
mouli i fu (esioiC) noriz. v. 176 selbst fehlt in V; V hat hier 
isHemist.: E Oliver sis compainz e sis amiz. 



Digiti 



ized by Google 



173 

lin 36:462 (V ^ safalaskimum n^o). Turpin 90 
: 1124; 96 : 1243. r im Inf. ire, in einigen Verben 
Btatt des kla88.-lat. ere, ereihrandir 96: 1249. 
cair 259 : 3486 (V^ P). chair 153 : 2034 {chats 
= chair V, n^). ferir 36 : 454 (n^o); 90 : 1138; 
96 : 1246. fuir (fugire wegen fugio) 96 : 1255. 
gesir (jacere) 96 : 1251. guarir 90 : 1133. hair 
96 : 1244. leisir (licere) 10 : 141. murir (morire 
wegen morior) 90 : 1128; 96 : 1242. oir 36 : 455 
(n *»).*) suffrir {suffrire = sufferre) 36 : 456 {at 
Pola nio); 96 : 1257. sustenir 90 : 1129 (V*, n^: 
at halda). guarantir 284 : 3836 {Thie w&rheit er- 
herten dR 8842). 8. pareis {paradtsum) 90:1135; 
142 : 1855; 178 : 2396; besonders im Pt. Pf. und 
in dem davon abgeleiteten Subst. -tsum : ocis 32 
: 404; 103 : 1308; 259 : 3499 (P, of. Scheinb. Wid. 
6). vis 10:142 (n*); 50:633; 153:2025; 259 
: 3501. cunquis (eonquisos = conquisitos) 142 
: 1859 ; in der Perf.-Endung isit : cunquisi {conqulsit 
= conquisivit) 178 : 2378. 

2) 1 in einigen Fallen, in denen es sich im Vulg.-lat. 
verlangerte: (1) durch Vorrilcken des Ace: vor 
n : Apolin {Apolttnem = Apdlltnem) 259 : 3490 ; 
r: martirs {marttres = mar tyres) 90 : 1134; (2) 
in offner Silbe vor e: dis {dies) 153 : 2028. 
B) vor complic. Cons.: 

a) Dent.: t + j (=?..) in der Endung itius, itium 
: Astramariz 103 : 1304 (Sch. Wid. 4). Margariz 
103: 1310. lariz (larritium) 90 : 1125. 

c) Gutt.: g + nt vint (viginti) 10 : 148; 155:2058. 
G + t: dit 10 : 145 (n*); 90 : 1126. c + j (==»..) 
in der Endung iciits : persis (persicium) 247:3354. 

*) Vet mattir pu hegra ortf hans n*®. n hat also nur ein Wort 
fiir esctUter e oir , was bei einer ProsaUbersetzang ganz nattirlich ist. 
Dass 2 WOrter im Original hier gestauden haben, zeigt die Lesart in /?: 
Bien deust estre escoutez e ois V', V. Sie brauohten Reim auf is in 
dieser Strophe, weshalb sie das Part, nahmen and die Construction 
passivisch wandten. n beweist, dass die Verba im Original die Form 
des Inf. batten. V^ fehlt 
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C + I: perilz 178:2387. c + s: heneist (bene- 
dixit J 90 : 1137. 
d) Liqu. und s: I + j (= i ..) /«/z (ftlium) 10 : 149; 
259 :3498. I + I: mil (mille) 12 : 177 (n «>). 
n + q: cinq 155 : 2059 (V^— hH 385). s + t: in 
der EnduDg der 2. Sing. Perf. isti : mentis (men- 
tisti = mentivisti) 178 : 2384. resurrexis 178:2385. 
S + s: mis 90 : 1136; 247 : 3356. 
I. A) vor einf. Cons.: e vor 
a) Dent.: d, nach einem Gutt: mercit 90: 1132; 
142 : 1854; 178 : 2383 ; 209 : 2887; 236 : 3209. 

c) Gutt.: c: descumfist (disconfecit) 96:1247 (n^^)*) 
fist (fedt) 12 : 178 (n^).**) fis (feci) 178 : 2388. 
forsfis (foris-feci) 153 : 2029. 

d) Liqu. und s + n: vint(venit) 12 : 175 (V^V).***) 
revint 209 : 2881. aoint 259 : 3500. Diesem analog 
tint ftenit = tenuitj 36 : 466 {h^lt n*®). Nach 
Gutt.: Sarrazins (Saracenos) 90 : 1131; 96 : 1237 
(VS h, cf. Sch. Wid. 2.); 103 : 1307. s: in der 
Endung esis = ensis , nach Gutt.: pais 36: 458; 
96 : 1236 (V*, n23); 142 : 1861; 236 : 3207. mar- 
chis 50:630; 153:2051; 216:2971 (VS dR 
7619); 259:3502; in der Perf. - Endung ^«V = 
easit statt endit : prist 153 : 2026; 178 : 2377; 209 
: 2886. 

B) vor complie. Cons.: s + s: asis fassessusj 
36 : 452, nach Analogic von mis. 



reif i sundr brynju hans n". 

I Guinelun jarl var ok par er svikin hof n^. Ad/* (= anfing) ent- 
im Zusammenhang genau dem fr. fist. 

) V, V haben vint gleich am Anfang der AafzShlang derNamen 
12, in V. 170. Ogiers i vint le proz e 1% hardiz [gentiz). Dies 
;ieht sich in V, V anf alle Namen, wahrend die Namen von 
-3 mit mandet in v. 169 verbindet, in v. 174 furent und erst in 
rWgebraucht. V* fehlt fUr diese Tirade. Vgl. n*, das v. 170 — 
mit wenigen Worten wiedergiebt: pa k6mu 12 jafningjar, peir 
^amagnus konungr haftSi mikta elsku d, Yariante von B (Anm. in 
ig, linger): kom Boltant ok OUfer ok. 
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Assonanz i..e 
findet Bich in 21 Tiraden: 7, 14, 24, 38, 40, 45, 57, 78, 125, 
127, 133, 145, 175, 190, 197, 213, 227, 248, 201, 272, (298). 
Hier beruht der Vocal auf: 

L i A) vor einf. Cons.: 1) t vor 

a) Dent: d: fiet (ftd-at) 45 : 586. ociet (occtdat) 
190 : 2608; 197 : 2723. riet (ftdat = rideat) 248 
: 3364; 78 : 959. t: escriet (ex-quiritai) 78 : 961 ; 
190 : 2597. escrimt 248 : 3365 {escrie V V = 
3. Sing., V* = 3. PI.), vie 14:212; 38:492; 
78 : 964. vies 190 : 2604. besonders in dem Part. 
Pf. ita : aserie 57 : 717 {serie Y\ V); 272 : 3658. 
banie 14 : 211. brandie 57 : 722. enheldie 78:966 
{enhaliie V). fettie 14 : 193. flurie 78 : 970. hunie 
78 : 969. saisie hi : 721 ; 78 : 972. 

b) Lab.: v: caitive 190:2596. olive 7:93; 14:203 
(V4, nJ^); 197 : 2705. f : algalife 38 : 493. 

c) Gutt: c: amies 78:957. maldie (male dicat) 
125:1616. mieUilQA. 24:317. 38:494; 40 
: 518 (V 4, u ^0; 45 : 593; 57 : 724; 78 : 962. 

d) Liqu. und s: m: primes 145: 1924 = pftmas. 
n: discipline 145 : 1929. espine 261 : 3521. Pine 
14 : 199 (n^); reine 190 : 2595; 197 : 2713; 272 
: 3672. r: ire 38 : 489. in der Perf.-Endung irunt 
= iverunt : faillirent 190: 2601; 197 : 2718. virent 
261 : 3524. s: cunqvises (-isas = isitas) 175 
: 2352. 

e) in offner Silbe: in der Subst-Endung ta: baillie 
38:488.*) chevalerie 1% \ 9Q(^. cumpaignie ihibSl. 
folie 38 : 496. legerie 24 : 321.**) 40 : 513. ma" 
humeries 272 : 3662. Marie 175 : 2348; 213 : 2938. 
paienie 248 : 3367***); 145 : 1921 f) (paenime 0). 



*) bailUe = prov. baiHa = ml. bajulia, nicht bajulUay cf. G. Paris, 
Al. S. 96. 

•*) degerie 0. Schon G6n. verbessert de legerie. V^: legerie, V: 
lezerie. 

••*) iesnie 0, paganie V*, paienie Y\ V; demnach ist Hm.*8 Conjec- 
tar reneie falsch. 

t) paganie V*, paienie V, V, Pa. Daher iat Gaut's paienie wohl 
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2) i vor c) Gutt, mit Vorrlickeu des Ace.: g: alient 
(= adltgant) 127 : 1641 {^).*) ralient (= re- 
adltgant) 261 : 3525 {ralie \\ V, P, Scb. Wid. 1.). 
c: flambient {= flanmtcant) 272:3659 (P, Sch. 
Wid. 1.). 

d) Liqu.: m, mit Vorrttcken des Ace: venimes (veni- 
mics statt venimus wegen venistis) 14 : 197 (n*). 
n, nach c, mit Vorrttcken des Ace: bumne {btcci'- 
nam) 261 : 3523. 

3) I- Cons, j vor Dent: t: aie (= adjuta) 125 : 1619 
(0: Subst.; V*, P, L, C, d R 5425: Imper.) aie 
[adjutam, Sb.) 133 : 1732. 

B) vor compile Cons.: 

a) Dent.: d + I: idles, geschr. y deles, 272:3664 
{ydles Pj =e idolas mit griecb. Ace. eldcoXov. 
d + r: ocire (occtdere) 14 : 213 (V^ n^); 78 : 963 
(V4, n2o, h V 123). t + J {=%.,) in der Endung 
ttia : ametidise 40 : 517.**) in der Endung ttium : ser- 
vise 133 : 1727 (\\ n3«). 

b) Lab.: b + r: livres (Ifbras) 40:516. p + s: 
meisme (= metipsimus) 45 : 592 (n^^)***). V + r: 
vivre (vtvere) 145 : 1923. 

Hm. und B6 halten sich noch an die Lesart von 0, obgleich 
e Theil des Wortes enitne von fremder Hand geschrieben ist: 
?. 

?o» dragon porte a cut {quoi P, C) sa gent ralie V, V, C, P. 
V, V, die diesen Vers nicht haben, wenden das Wort in der 
endie wegen des Beimes in v. 515 an: Ces peaus de martre vos 
ins) per amendie, 

Sentu enn til annarrar orrostu svd marga riddara, en 6Uum 
ntu tyna. En i pritSja sinn muntu sjdlfr fara metf almenning 
meiri van, at Rollant luii pa i peirri aMgu. n'* = 0: 592 — 3. 
bination a (0, V*) und /9 (V, V) erwahnt nur 2 Schlachten, 
kann sjdlfr, welches von n bei der 3. Schlacht erwahnt wird, 
ttitzen, weil die Art und Weise der 3. Schlacht in n genau der 
entspricht und hiernach die Worte in n fol^en, die v. 593 in 0, 
tsprechen. In der Lesart Altre hataille lur livrez de meisme in 
ist de meisme Uberfliissig; jedoch V* {JJn allra haiaila U dona 
\e) zeigt, dass im Original vus meisme stand, und dies stimmt 
t n tiberein. V, V kOnnen meisme nicht brauchen, da sie den 
anwenden; daher umschreiben sie. 
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c) Gutt: c + t: maldite 145 : 1916. c + V (= qu): 
reliques {=ret%quas 175:2345. C + j (= ?..): 
in der Subst-Endung tcium :juise 133 : 1733 (V*, 
n^<>); in der fern. Adj.-Endung tcia : voltice (voluti- 
dam) 190:2593 (Sch. Wid. 7). c + r: dire (= 
mcere) 45 : 582 (V*, n^^). 

d) Liqu. and $: I + j (= i..): Basilie (Basilium) 
38 : 490. Basilies {Basilius) 14 : 208. Marsilie 
14 : 196; 40 : 512; 145 : 1913. in der Endung ilia 
: milie (miiia) 45 : 588; 145 : 1919; 227 : 3070; 
261 : 3530; 272 : 3671. Sibilie 78 : 955. I + I: 
vile 272:3661. n + dc: guinze 14:202 (d R 
1141); 145 : 1930. r + j (= i ..) in der Endung 
trium : martirie 78 : 965. martyrie 145 : 1922. 
S + t: in der 2. PI. Pf. istis : tramesistes 14 : 207. 
feistes 133: 1723 (h V). s + c: in der 3. Plur. 
Praes. iscunt= issent : glatissent 261 : 3527. henis- 
sent 261 : 3526. partissent 261 : 3529 (Sch. Wid. 1.). 
S + j (= !..)• ^^ d®^ Endung isiits, isia : Denise 
(Dimysium) 78 : 973;*) 175 : 2347. Frise (Frisiam) 
227 : 3069. s + s: mise (missam) 261 : 3520. s 
+ sm in der Endung issimus : altisme 197 : 2708 
{hautieme C) seintisme 175 : 2344 (Y^ heilagar n**). 
Abisme {Abyssimm) 127 : 1631. 

II. e A) vor einf. Cons.: e vor 

a) Dent: d, nach einem Gutt.: mercie (3. Sing. Pr. 

Conj.) 40 : 519 {ji^h launt)**) 
e) Gutt: c: firent {fecerunt), wo r keine Position 

maeht wegen der andern Perf.-Formen) 197 : 2716. 
d) s: in der Part.- Endung esa = ensa: prise 272 

: 3660. 
B) vor compl. Cons.: d) Liqu. mit folg. /; n + j 



♦) V, C: Denis, innerhalb des Verses; V: Benie, wegen des 
Seimes ie. 

••) Mercie steht wegen der weibl. Assonanz statt des regelmSssigen 
mercit *= mercddei (vgl. oireit «= aitctoricet: mannl. Ass. ei v. 1008), 
sieh fihnliche FHUe im Conj. Pr. der a-CoDJ. bei Andresen, Einfluss von 
MetraiDy Ass. and Beim, S. 57. 

12 
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(r^t..)'- engignent {ingenimt) 7 : ^)5 (n^).*) n + j 
(=r=t..) + r: sire {senior = senjre) 145: 1928. 
r + j (= t..)- baptistire oder batistire, g^cbr. 
baptisterie («» baptisterium) 272 : 3668**) 

III. ae in einzelneu Fallen: vor Gutt.: c: Galice 
(Galaeciam) 227 : 3073. vor s, nach c : Sizer {For- 
tus Caesaris) 57: 719.***) 

IV. io in einem Worte deutscher Herkunft: esclices 
57 : 723 1), vom ahd. kliozan, cf. Diez Wb. II ^c: 
clisse. 

I ist nocb in der Spraohe des Rol. von dem folgenden 
Nasal unbeeinflu»st und iso ist es nocb lange nacbber geblie- 
ben. Palsgrave (L'esclarcissement d. 1. lang. fr. p. 6) weiss 
nocb nicbts von einer nasalen Ausspracbe des i, Mebes, Jb. 
XIV, 386 — 8, flihrt Beispiele fiir in in Ass. : i aus Gedicbten 
bis zum 13. Jabrb. an. Das i vor Nasalen im Rol. stebt nicht 
nur (1) flir lat. f : reine v. 2595, pin v. 168 und, wenn t durch 
Aco.-Veriinderung zu t geworden ist, ; buisine (buctnam) v. 3523, 
Apolin (Apolltnem) v. 3490, sondern aucb (2) far i vor complic. 
Nas. : Vint =^ viginti v. 148, cinq v. 2059, quinze v. 202. (3) 
flir ? =* vulg. lat i vor n: vint ==^ venit v. 17B, Surracins v. 
1131 (4) fttr e vor n dureb Einfluss eines folgenden j: en- 
gignent (= ingenient) v. 95. Wenn i vor compl. Nasal einmal 
zu e geworden ist, wird es grade wie urspr. e dureb den Na- 



*) Ok eigi mun hann mega vitS sjd, svd at eigi hlekki pevr harm 
n6kkut, nK blekkja, hlekki =i decipere, f alter e (SveinbjOm Egilsson). — 
V*, V, V fehlen. 

*•) Ven pain trequi al batistire V*. Patens menarent a la haptizerie 
P. V^, V, €, L fehlen. — Die Uebereinstimmung in der Schreibart erie 
in und P ist blosser Zufall. In P ist der Ace. auf deni i nach r, das 
Wort ist also direct vom lat. Wort mit franz. Ace. abgeleitet und dalier 
eine relativ moderne Form. Cf. iUmJiohe Beispiele bei Mall S. 55: testi- 
monie : ie im Thom. Cant. , victorie : vie Polit Songs. In zeigt das 
Metrum, dass der Ace. auf dem e vor r ruht, dies e daher = i sein muss, 
wIe es auch in V* geschrieben ist Mit i geschrieben ^ndet es sich 
im Reim im Ben. Chr. I, 1531 haptestire : cire, cf. Sett. S. 16. 

***) cisre V*. Thd troumeie ime vil gewis, Wie er w&re in porta 
Ctite saris, d R 30a0 — 1. 

t) Useli^e V*. — - Stmu stukke warf er wither e; Thie fuoren gegen 
theme himele In thie lufte vile hoh. d R a040.— 2* 
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sal beeinflusst, so dass es nur in en-Tiraden assonirt: Pro- 
vence V. 3007, fent (findii) v. 325, v* 1602, suvent v. 1426, 
V. 2364, enz {intus) v. 1939. Ebenso ist es, wenn i, sei es als 
1 Oder als a vor einem mit erweichtem Gutt. verbundenen 
Nasal, erst durch ei hindurchgehen muss, um zu e zu werden 
(cf. ^-Ass.). Ftir den ersten Fall giebt es kein Beispiel in 
den ^-Tir. des Rol, wie menet — meinet = mmat, aber 
einige ftir den 2. Fall : ^ = i vor n + erweicht. Gutt, fendre 
— ' feindre = fingere v. 1792: en,.e; vor erw. Gutt + n, en- 
seigne = insignia v. 1793: en,.e. Ueber die Abgrenzung des 
I von ei cf. ^i-Ass. — Eine Mischung von t und ei liegt nur 
in den Verben auf icare vor. Oreilles, fttr das nacb G6n.'s 
Vorgange Hm., B5. und Gaut. orilles scbreiben, 155:1918, ist 
nicht gestiitzt. V*, C, P fehlen ftir diesen Vers; V?, L ge- 
brauchen oie in der Assonanz. Vgl. ee-Ass. — Dem i = i 
vor complic. Cons, macbt nicht nur die ei- und die en -Ass., 
sondern anch, wie wir bereits frtther geseben baben, die ^-Ass. 
Concurrenz. Dieses § tritt fflr i ein: (1) vor complic. Dent: 
d : vedve = vidua (nicht erhalten im Rol.), t: esdemetre (121 
: 1567, nicht gest), (2) vor compl. /, r; chevels = capilltcs 
(nicht in Ass. im Rol.), verte = viridem (121 : 1569, nicht 
gest), (3) vor compl. s: arcevesque 121 : 1562, messe 121 : 1563, 
die sich allein in der einzigen ^-Tir. gesttitzt zeigen, vgl. die 
Worter mit ^ == J bei B(). St I, 599—600. 

1 ist vor complic. Dent, Liqu. und s nicht ^ (resp. nicht 
en vor compl. Nas.) geworden, sondern i geblieben: (1) wenn 
der 2. Cons, ein j (== % im Hiat.) ist (a) in der Endung itius, 
itia, Uivmy die behandelt ist wie icius, icia, icium (cf. Liste der 
i-A»s. I. B. a.) (b) in der Endung ilius, ilia, ilium (cf. Liste 
der e- Ass. I. B. d.) (c) in der Endung irium : mariirie. (d) in 
der Endung isius, isia : Denise"^), Frise, (2) wenn dem complic. 

*) Andresen S. 10 rechnet Denise zu den W6rtern, die eigentlich 
nur einen stumpfen Reim abgeben nnd nur ein e des weibl. Reimes 
wegen annehmen. Aber das ausschliessliche Vorkommen des Wortes 
in weibl. /-Ass. im Rol. (v. 2347, v. 973), im Gorm. (v. 146) und die vielen 
Beispiele, die Andresen selbst anfuhrt, lassen es eher wahrscheinlich 
erscheinen, dass Denis ohne e eine jUngere Form ist und die Con- 
sonantencombination sj ein e ebenso verlangt hat als rj {martire) und 
auch oft tj, cj {sei' vise « serviiium, juice = judicium), Ob das i=j 

12* 
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Gonson. ein i oder ein itn Vulg.-Iat «» t lautendeB e folgt: mil 
= mille V. 177 neben chev^l = capillum (nicht in der Ass.), 
80 auch im St. L6g. 24 e /m/ = tristis (: t;i/). Dadurch ent- 
steht die Unterscheidung im Stammvocal fUr die Casus und 
Geschlechter der Pronomina ille, ecce ille, ecce iste : il, cily 
cist neben eel, cest — els ^ eels, eez — ele, eele, eeste. Im 
liol. findet sich davon keine Form in Ass., aber wohl im Gorm.: 
il =: ille V. 641: i.*) (3) wenn die dem i vervvandte Guttu- 
ralis vorhergebt: cinq v. 2059, quinze v. 1930, ocire== occidere 
V. 213 (auch wegen der andern Formen mit i = i vor einf. 
d, s). — Jedoch ist i auch vor complic. Dent, Liqu. und s er- 
halten, wo kein Einfluss von Gutt oder i stattgefunden haben 
kann: (1) wenn das i = lat t angesehen werden muss (a) 
vor dl: idles = fdolas v. 3664, da Dent. + / nicht Position 
zu bewirken brauoht (vgl. vielz = vetultis), (b) wenn sich 
Doppelconsonanz im Vulg.-lat. vereiufacht hat: mis v. 1136, 
mise V. 3520 beruht auf mtsm, rmsa statt missus, missa 
wegen der Analogic mit dem Pf. m^si (vgl. die Scheide- 
form messe in der ^-Ass.); auch vile v. 3661 ist wohl aus vtla 
statt villa zu erklaren. (2) in der SuperL-Endung issimm = 
isme : altisme v. 2708 ; dahin gehort auch meisme v. 592 = 
meiipsimm, da p dem s assimiliil; wurde. Das i hat sich hier 
nicht fiir immer erhalten konnen, vgl. hautieme in C statt al- 
tisme V. 2708, nfr. mime = mesme, das ein meesme — meisme 
voraussetzt. (3) in Verbalformen: im Pf. is = isii : mentis 
V. 2384, resurrexis v. 2385, istes = istis : iramesistes v. 207. 
Die 2. Sing, ist offenbar der 1. Sing, i = fvi, die 2. PI. der 
1. Plur. imes = imus statt t'mus (Liste i..e I. A. 2.) ange- 
bildet In der Endung des inchoativen Praes. isco {partissent 
V. 3529 = partiscunt) hat vielleicht das e nach s zur Erhal- 
tung des i beigetragen, wenn nicht auch hier bloss das Princip 



nach s noch lautete, wie Mall fUr den Comp. (S. 54) wegen der Schreibung 
Dionisie innerhalb des Verses 210 annimmt, kann durch die Ass. ebenso 
wenig bewiesen werden, als fttr t =j nach r in der Endung erium, iriumf 
vgl. Anm. bei der ^Ass. 

*) Kurz darauf (v. 649) trifft man icil= esse illos in derselben t-Tir. 
Aber der Vers ist wegen eines andern Fehlers {met fttr meie) verdSchtig, 
cf. Anm. Scheler. 
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der Anahnlichung, das besonders in der franz. Conjug. stark 
ist, das i wegen der andern Formen (Inf., Pf.) bewahrte. (4) 
Nicht auffallen kann die Erbaltung des i vor st im Eigen- 
namen Krist = Christum Eul. 24 (: contredist). 

Neben der Form ,,ise der Subst-Endung ..itia {amendise 
V. 517) giebt es im Rol. auch . . ^ce : proecces = prod-itias 
(nfr. proicesse) 121 : 1564; es ist, wie die meisten andern Asso- 
nanzw(5rter dieser Tir., nicbt gesttltzt, konnte jedoch ftir echt 
gelten, da die Lesart in V, V, P, L (qui de son cors feist tant 
a loer) genau dem Vers in 0, V* entspricht und tant a loer 
nur wegen des Reimes er den synonymen Ausdruck tantes 
proecces ersetzt zu haben scheint. Eine Form . . eise === . . itia 
giebt es nicht im Rol. BOhmer (St. I, 600) ftthrt aus dem 
Rom. de Troie an : proeise : corteise v. 5547 , richeise : peise 
V. 6327, V. 6571, aber er ftigt selbst hinzu, dass die Aussprache 
in diesem Gedicht nicht mehr die ursprtingliche ist. Es ist 
hier schon d = at = offn. e^ cf. Settegast S. 22. Aber es 
findet sich . . eise = itia im Reim bei Phil, de Thatln, bei dem 
ei, ausgen. vor Nas. noch rein zu sein scheint (vgl. Mall Cp. 
S. 60) : richeise : depreise Best. S. 98. Es wS-re zu unter- 
suchen, ob die Form .,eise = itia auch in andern als anglon. 
Gedichten vorkommt. Bo. lasst .Jse = .,eisey dieses aus 
,.^cey hervorgehn, St. I, 600; „/ hat sich auch in -ece, sprich 
etse, = itia entwickelt vermittels -eise, wo i statt t vor s ein- 
getreten ist." Die Entstehung von ..ise aus .,eise ist sehr 
unwahrscheinlich, da grade i fiir die Combination ,.iti.., . . ici . . 
im RoL ganz gewohnlich ist (cf. Liste I B. a, c), die Form 
.,eise, aber erst nach dem Rol. nachgewiesen werden kann. 
Einmal triflft man tlbrigens im Oxf. Text ei fiir die Combina- 
tion ..tit., in einem Verb, enveiset == invttiat 79: 977: ei*,e, 
aber es ist nicht gesttitzt, wenn es auch keineswegs mit Sicher- 
heit als unecht angesehen werden kann.*) Wenn dieser Fall 
gesttitzt ware, mttsste man wohl die Moglichkeit einer dritten 
Nebenform .,eise neben ,,ise, ,,^ce = itia ftir die Sprache des 

*) V: Plus grant fats porte quant il se velt joer. Es hat Rcim auf 
er, das 2. Hemist. erscheint wie eine Umschreibung des „par giu quant 
il s'enveiseV* in 0. vgl. Thaz zuhte er Hf mit einer hant d R 2695. Die 
Lesart in V* ist isolirt; Maior fas porte per goi che il se peine. In V, 
das sonst Assonanzen in dieser Tir. anwendet, fehlt das 2. Hemist. 
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BoL zugeben. Ei erschiene hier fbr i mit mittelbar folgendem 
y, wie in cunseill = cunsilium (v. 78: ei). Die Herleitung von 
eise aus ece = etse mit i statt t ist jedenfalls sehr problema- 
tisch. Ece konute vielleicht aus einem frtthern . . ice = itia 
hervorgegangen sein, wie sich sp^ter meesme fKr das im RoL 
gesicherte meisme (cf. ee-Ass.) findet 

Die weibL f-Tir. 213 beginnt in mit 3 maunl. Assonan- 
zen: mercit v. 2933, pareis v. 2934, exill v. 2935. Bo. andert 
mercit in mercide, eine Form, die sich nur durch das Assonanz- 
bedttrfhiss erklaren liesse. Schon Hm. hat nach V* {si mare 
fu toa vie) verbessert: si mare fat ta vie statt de tei ait Deus 
mercit Gaut. verbessert nach P (cf. Notes seiner Ausgabe): 
as perdue la vie. Jedenfalls entscheidet die Combination V* — 
P, C fttr die Ass. vie. — Exill v. 2935 verandert Bo. in exilie. 
Die Combination V* — P, C entscheidet ftir die Ass. hume. Hm. 
schreibt: France dulce ad hunie, statt France ad mis eti exill 
mit V* {dolce f ranee erl home), Gaut.: mult ad France hunie, 
mit C {mult a France honnie). — In v. 2934 stellt Hm. iim; 
seit en pareis mise, ahnlich Bo., Gaut.: en pareis seit mise. 
Der Vers fehlt in alien Hss., ausser 0. — 216 : 2972 les guiez 
tres hen] die letzten 2 Worter sind von fremder Hand, siehe 
Anm. Mil. Dieser setzt in die Ass.: al chemin, nach Y^(al 
gamin) \ so Bo.: a I' chemin, ahnlich Hm.: el cemin, Gaut: eV 
chemin. — Die Tir. 284 hat 3 unvollstandige Verse: v. 3818. 
Ais li devant uns chevalers — v. 3821. Neirs les chevels e 
alques bruns — v. 3832. E sun cars metre — , was zur folgen- 
den Zeile gezogen ist. Das Material ist hier bereits unzu- 
reichend. In v. 3818 fligt schon G6nin Tierris hinzu, nach 
ihm die audern Herausgeber. In v. 3821 schreiben Hm., Mil, 
Gaut: hrun le vis, Bo.: esb^rrits, was G. Paris Bom. II, 107 
als gemachtes Woi-t verwirft. In v. 3832 ftigen Mil. und nach 
ihm die andern hinzu: el champ pur les mastins, nach einer 
Stelle in „Les quatre livres des Rois" und nach 2 Versen in 
„Mort de Garin", cf. Anm. Mtt. 

a 

Assonanz d 
findet sich in 29 Tiraden. Sie zerfallen in 4 Gruppen: 

1. Gruppe: 7 Tiraden, in denen man im O^f. Text nur 
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6 vor Nas. in der Ass. findet: 17, 49, 71, 118, 144, 225, 241. 
Hier entspricht der Vocal eiuem 

L A) vor einf. Nas.: 1) o vor 

m: nam 144 : 1901. num 241 : 3278. 
n: dun fddnumj 17 : 246; 71 : 876; 225 : 3059. nun 
(non) 118:1522. in der Subst-Endung onem: 
afflicaivm 241 : 3272. haron 144 : 1902. 225 : 3054. 
barun 49 : 623. haruns 71 : 877. bastun 17 : 247. 
confusiun 241 : 3276. cumpaignuns 71 : 878. 144 : 
1899. defensim 144 : 1887. dragon 241 : 3266. 
envirun 241 : 3269. falcuns 118 : 1529 (VS n^s). 
/eiun 241 : 3268. feluns 144 : 1908. gemun 17 : 249. 
(VS n«), glutun 241 : 3275. guarmn 241 : 3271. 
gunfanun 118 : 1533; 225 : 3055. Jeuns 144 : 1888. 
manguns 49 : 621; 118 : 1527. meniun 241 : 3273. 
mmtuns 49 : 626. prisun 144 : 1886. raisun 71 : 875. 
sermun 241:3270. iraisun 118:1523, in Eigen- 
namen: Bevon 144 : 1891. Bretuns 225 : 3052. 
Carlun 71 : 883; 144 : 1907; 241 : 3277. Digun 
144 : 1892. Falsaron 71 : 879. Guenelon 118 : 1526. 
Gue7i€lun 49 : 619. Ivon 144 : 1895. Marsiliun 49 
:618; 71:880; 118:1520; 114:1905; 17:245 
(0: MarsiliunsJ, Nevelun 225 : 3057. Otun 225 : 
3058. Russillun 144:1896. Salomon 118:1524. 
Sansun 118 : 1531. 
2) vor m: horn (= homo) 49 : 620; 17 : 248; 241 : 
3265 (0: hoem). Mahum (von Makomus statt Mo- 
hammed) 144 : 1906; 241 : 3267. n: sumunt {^sub- 
moneO 17 : 251. 
B) vor compile. Nas.: 

n + a) Dent.: d: blund (von blond statt blod — 
altn. blaud, cf. Diez Wb. P biondoj 144: 1904. 
+ c) Gutt: g: lotgn 144 : 1897. Mgn 17 : 250. 
(V^, n«). j (= 1 . .): duins (= donio 1. Sing. Pr. 
Ind.) 49 : 622 (V^ n^^). duinst (= doniat 3. Sing. 
Pr. Conj.) 144 : 1898. 

IL u A) vor einf. Nas.: n in einem fremden Eigennamen: 
Valdabrm 118 : 1519. Valdabruns 49 : 617. 
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B) vor compl. Nas.: 

m + p: derumpt 144 : 1893. n + d: drodmunz (altn. 
drdmundr)i\%:\h1\. Grcmmund i\%'Ah2%. g + n: 
poign (pugnum) 71 : 874; 144 : 1903. 

III. a, e, i Yor Nas. in Verbalformen: 

•"^ 1, e, i vor m in der 1. Plur.: amus, emus, imus. 
[)onj. Pr. iamus : departum 144:1900. Imper. 
mus : ftuums 144 : 1910. Fut habemus : enveieruns 
L7 : 244 (V*, n«). /erum 71 : 882. inm 71 : 881, 
}cinm 71 : 884. veintrum 118 : 1535. 
I in der 3. PI. Pr. Ind. von habere, vadere: ont 
— hdbent in der Zusammensetzung: guerpirunt 
144 : 1909. retumerunt 144 : 1912. vunt = vadunt 
144: 1911. 



)pe: 5 Tiraden, in denen der Oxf. Text Miscfaung 
6 bietet, wo aber die Ueberlieferung nur die dn- 
jttitzt: 15, 33, 62, 168, 196. Hier entspricht der 

einf. Nas.: 1) o vor 

n: mm 168:2238. n: dun (donum) 15:224 
tun (rwn) 15 : 221 ; 33 : 423. in der Subst-Endung 
inem: harun 33 : 421; 168 : 2237; 196 : 2686. 
)astun 196 : 2687. beneicun 168 : 2245. bricun 15 
220. campiuns 168 : 2244. cumpaignuns 168 : 
i236. gemun 15 : 215; 62 : 772. pasmeisuns 168 : 
^233. perrun 196:2704. raisun 15:219. sermons 
168 : 2243. in Eigennamen: Carlun 15 : 218; Char- 
un 33 : 418; 168 : 2242. Guenelun 15 : 217; 33 : 
U5 (n9); 62 : 769. Marsiliun 15 : 222; 196 : 2700. 
> vor m: horn 15 : 223; 33 : 422. Mahum 33 : 416. 
[96 : 2696. 

complic. Nas.: 

f a) Dent: d: Blunt (blond =blod= bland J 196: 
1102, + t amunt 168 : 2239 (contremont L, con- 
reman V^). punz (pontes) 196 : 2690. + c) Gutt: 
M enbrunc (in- pron-icum) 15 : 214; 62 : 771. 
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n. u B) vor compile. Nas.: n + t: sunt 196 : 2689. g+il: 
poign (pugnumj 196 : 2701. 

III. a, e in der 1. Plur. der Verba: amiM, emus: Conj. Pr. 
iamus : murrums 15 : 227*). Ind. Pr. emus : tenum 
15 : 225. ienuns 33 : 417. Imper. emus : tenuns 
15 : 229. Fut. habemus devendrum 196 : 2698 
(_ V^ V, ef. Sch. Wid. 3). ferum 196 : 2688. 
orrum 33 : 424. 



3. Gruppe: 2 Tiraden, in denen der Oxf. Text nur Asso- 
nanzen mit 6 ohne Nasal bietet: 67, 113. Hier entspricbt der 
Voc. einem 
L d vor einf. Cons.: 

a) Dent: t: nevoid (nepdtem, nepMolum?) 67 : 824. 
d) Liqu. r, und s: P: plurt (pldrei) 67 : 822. bes. 
in der Subst-Endung orem: dulur 67 : 816. em- 
perereur 113:1444 (Nom. Sing, in 0, V*: Obj. 
Sing, in P, L, C, Nom. PI. in V, V). honurs 67 : 
820. oixurs 67 : 821. rumur 67 : 817. tendrur 
113:1446. vigur 113:1438. in der Compar.- 
Endung frem: Mafur 67 : 818. meillors 113 : 1442. 
seignur 67:819. in der Endung des Gen. PI. 
drum: Francor 113 : 1443. lor (illorum) 113 : 1445. 
8: in der Adj.- Endung dsus : anguissus 67:823 
(V4, n^'). merveillus 67 : 815 (V^ ni*). ienehrus 
67 : 814. 

II. u vor Voc: dous {=duo Nom.) 113 : 1440. {doi Y\ V, C, 
P, M «= wn V4). 



4. Gruppe: 12 Tiraden, in denen die Ueberliefeining so- 
wohl reine 6- als (Jn-Assonanzen sttttzt: 69 (7 -dn, 5 -<}), 81 
(2 -e>n, 4 -6), 95 (12 -dn, 2 -6), 99 (1 -(Jn, 1 -(5), 107 (5 -dn, 
2 -rf), 139 (12 -in, 6 -(5), 164 (6 -dn, 2 -(}), 180 (10 -on, 11 -6) 

*) morn V*, moron V, morons V. Nach der Ueberlieferung kOnnte 
es daher ebensogut der Ind. Pr. sein, der auoh hier paBsen wttrde. Das 
Metrum kann dartiber nichts lehren, da i nicht gezahlt wird, und die 
Schreibweise wechaelt selbst in 0: departum 144 : 1900, revengum 
180 : 2439. 
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188 (6 -(Jn, 7 .(J), 208 (2 -dn, 1 -6), 210 (1 -dn, 4 ^6), 234 
(3 -{Jn, 1 -6). Dazu kommen T. 273 (wo 4 -(J-Assonanzen 
gesttttzt Bind, aber wo flir v, 3683—3704 nur noch d dem 
Oxf. Text entspricht, ohne eine Ass. zu sttltzen, und wo in O 
in und 6 gemischt Bind) und 2 andere Tiraden mit unzu- 
reichendem Material: 279 und 283 (1 -<}» durcli d K gesttttzt). 
In dieBen Tiraden entspricht 6 vor Nas. einem 

L A) vor einf. Nas.: 6 vor 

n: duns {ddnos = ddnd) 69 : 845. nun {ndn) 188 : 
2567. in der Subst-Endung onem : avisiun 188 : 

2555. bandun 95 : 1220. baron 95 : 1226; 99 : 1280 
(V^ n24). barons 208:2872. barun 234:3172; 
180 : 2418; 188 : 2568; 164 : 2190 (Norn. Sing, in 
0, Obj. in V4— j9). baruns 69 : 848. bastun 107 : 
1361. bastuns 139 : 1S25. beneicun {beicun 0) 164 : 
2194. brohun 188:2557. caeignun 139:1826. 
ciclatuns 69 : 846. cwnpaignons 139 : 1821. cum- 
paignun 81 : 1020 (VS n^i); 164 : 2186. cumpaig- 
nuns 69 : 858. cuatencun 69 : 855. felon 139 : 1819. 
felun 95 : 1216. garcun ISO : 2437. gemuns 139 : 
1823. gluiun 95 : 1230. gunfanun 95 : 1228; 139 : 
1811. leuns 69 : 847. lion 180 : 2436. maisun 
139 : 1817. pasmeUuns 210 : 2892, perrun 188 : 

2556. perruns 208 : 2875 (V^ n3», d R 7489). rai- 
son 95 : 1231. traisvn 69 : 844; 139 : 1820. trvn- 
am 107 : 1352. in Eigennamen: Besgun 139 : 1818 
(begon V^ Bemn V, V). Carlun 234 : 3179; 95 : 
1234. Charlun 139 : 1829. Falsaron 95 : 1213. 
Guenelun 139 : 1816. Malsarun (Malun 0) 107 : 
1353 (Sob. Wid. 4). Marsiliun 95 : 1214. Milvn 
180:2433. Ohm 164:2187 {Atvin 0, oton C); 
180 : 2432. Russillun 164 : 2189. Sansun 164 : 2188. 

2) 6 vor m: horn 95 : 1218; 180 : 2438; 234 : 3174, 
hum 188 : 2559. 

B) vor compl. Nas.: 

n + a) Dent.: d: respunt 81 : 1026; 107 : 1365 (V*, 
n^^). + t: front 95 : 1217. munz (monies) 180 : 2434 
+ c) Gutt.: g. luinz (Jonge) 180 : 2429. 
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n. u B) vor compl. Nas.: 

g + n: puign (pttgnumj 139 : 1824. n + j: hosoign 
(goth. sum?) 107 : 1366 {bexon V*, litt n^*, cf. ScL 
Wid. 3). 

III. a, e in der 1. PI. der Verba: 

Ind. Pr. amus : prium 283 : 3808 {bitewir ihihy herre 
d R 8768). Co nj. Pr. iamus : revetigum 180 : 2439. 
Fut habemus : ferum l80 : 2441. veintnm 95 1233. 
in denselben Tiraden entspricht das reine d einem 

I. 6 vor einf. Cons.: 

a) Dent: i: proz 180 : 2423. t: nevoid (nepdtem, 
nepdtulum?) 95 : 1219; 208 : 2870. nevoh 180 : 
2420. nevuld 210 : 2894. 

d) Liqu. I, r und 8, I: suls (sdlus) 164:2184. r: 
plurt (ploret) 69 : 841; 139 : 1814; 180 : 2419; 210 
: 2908. bes. in der Subst-Endung brcm: amur 
180 : 2440; 210 : 2897 (C, cf. Scd. Wid. 8). dulur 
210 : 2907. empereor 273 : 3678. empermr 81 : 
1025; 164 : 2199; 180 : 2424. flur 180 : 2431; 234 : 
3173. flurs 139 : 1810. honur 180 : 2430. irur 
81 : 1023; 139 : 1812. omr 95 : 1223 (h H 153: 
eere). pour {pnvorem) 69 : 843; 139 : 1815. puig- 
neurs 273 : 3677. in der C o m p a r. - Endung orem : 
greignur 188 : 2564. plusvr 180 : 2422. seignurs 
180:2421. in der Endung des Gen. PI. orum : 
lur (illorum) 180 : 2442. paienur 81 : 1019; 180 : 
2427. s: nus (nds) 188 : 2560. vos {vos) 107 : 1360; 
188 : 2561. in der Adj.-Fndung osus : herbus 81 : 
1018. curucus (0: cur us) 139 : 1813*). 

II. u A) 1) vor einf. Cons.: U vor r im arab. Worte almacur 

(al-mansAr) 99 : 1275, im pers. Worte taburs {iam- 

b&r) 69 : 852. 

2) u vor Voc: an[s]dous (ambosduos) 107 : 1355 (n^*). 

B) vor complic. Cons.: d) Liqu. p + m: estur (sturm) 

188 : 2566. + n: jor 273 : 3675. jur 188 : 2569. 

jurz 139:1807; 69:851. +r: acurt 188:2563 



*} M!!^.^ }^, curius, HiQ. curucus, Gaut. curufus* 
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(cart Y\Y,P). /ur 69 : 853. ^^ 273 : 3676. +8: 
urs 188 : 2558. 



Assonanz 6 . . e 
findet sich in 16 Tiraden. Diese zerfallen in 4 Classen: 

Masse: Tir. 30, wo der Oxf. Text nur on . . ^-Asso- 
hat. Hier entspricht der Vocal einem 
vor einf. Nas.: d vor 

m: pume 30:386. n: curunes 30:388. dunent 
(ddnant) 30 : d79 (leggi n®). 
vor complic. Nas.: 
m + a) Dent: t: cunie (comiies) 30 : 378. n + 

c) Gutt.: : j (=r..)-' Carcasonie 30:385.*). 
vor compl. Nas.: n + cl: 

uncle (avunculum) 30 : 387. 
Hasse: 2 Tiraden, in denen der Oxf. Text on . . e- 
. e-Assonanzen zeigt, wo aber die Ueberlieferung nur 
. e-Assonanzen sttltzt: 228, 262. Hier eiitspricht der 
nem 

vor einf. Nas.: d vor 

n Argone {Argonam = Arduennam) 228 : 3083 {her- 
gogne V*, Argoigne Y, Argonne P); 262 : 3534 (her- 
gogne Y^, ardaine C, Ardene V, V). araisunet 
262 : 3536 (raxone V*, arraisonnent P). corone 
262 : 3538. 

vor complic. Nas.: 

m + a) Dent.: t : cunte {comitem) 262 : 3535. + d) 

Liqu.: n: humes {homines) 262:3537. prozdomes 

{^homines) 228 : 3076. 

* fehlt V, V: Conquis VavoU (avoit) par $a gi^ani poeste — 

r terres e de lone e de le — E Cartasonie (Carcasone) une 

Carcasonie = Carcasoniam flir Carcassonam bei Greg, von 

ircasonem bei Caesar (cf. Gloss. Gaut.)- Trotz der Ueberein- 

von und V in der £ndung braucht Carcasonie nicht noth- 
Weise filr echt zu gelten, da die Has. in der Orthographie oft 

Fehler machen, ohne von einander abhangig zu sein. Die 
casone in V ist = ntr. Carcassonne a lat. CarcassDnam, 
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n + a) Dent: d: respundet 262 : 3540. + d = t: 
hunte (ahd. hdnida) 262 : 3539. + t: encunirent 
262 : 3542. 

11. u B) vor complic Nas.: 

m + b) Lab.: p : rumpre 262 : 3533. 
n + a) Dent.: d + j (= t..) Borgoigne {Burgun- 
rfiam) 228 : 3077*). + c) Gutt: qu: unkes 262 
: 3531. + j hronies (ahd. hrunja) 228 : 3079. 

3. Classe: Tir. 100, wo 6n,.e' und o . . ^ - Assonanzen 

zeigt, wo aber die Ueberlieferung nur d..^-A8so- 
nanzen stUtzt. Hier entspricht der Vocal einem 

L A) vor einf. Cons.: o Tor^; Turteltise (Tortdsa = 
DerWsa) 100 : 1282. 
B) vor compl. Cons, ausnahmsweise: r + n: 
irestumei {iomat) 100 : 287. 

n. u B) vor compl. Cons.: I + tr: ultre 100 : 1286 
{doorstac h V 470). 

4. Classe: 12 Tiraden, in denen die Ueberlieferung so- 

wohl on .. e- als o .. e- Assonanzen statzt : 2 (8 -on . . 
e, + I -d..^), 51 (4 '6n..ej 1 -d..e), 75 (7 -in,, 
e, 2 d-..e), 116 (7 -dn^.e, 3 -d.^e), 135 (3-(Jn..e, 
2 -d..^), 152 (5 '6n..e, 7 -d..^), 189 (8 -dn^.e, 
8 -d..e), 193 (1 'in. .6, 1 -(5..^), 219 (2 'Wi..e, 2 
-(5..e), 240 (3 -dw..^, 2 -d-.a), 265 (1 -d»..e, 2 
-d..^), 270 (5 -dw..e, 3 -d..e). In diesen Tiraden 
entspricht d vor Nas. einem 

L A) vor einf. Nas.: d vor 

m: Rume 51 : 639 (ni»); 75 : 921. 
n : dbandunent Ih : 928 {abandone = PI. V). cur one 
75:930; 116:1490. curune 189:2585. dunent 
{donant) 265 : 3582 (dannent G). In Eigennamen : 



*) de hergogne V*, de Sansogne V, V. Dies sttttzt wenigstens 
einen LandernameiL mit der Endung . . ogne. Dass Borgogne im Ori- 
ginal gestanden hat, beweist U Borgoingnon in P und Burgunder in 
d R 7847. Die Uebereinstimmnng von P and d B in Bezug auf die Form 
des Adj. iflt offenbar ganz lufHiligi da d B immer sehr frei tlbersetst 
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Clarbone*) 240 : 3259 {clarhone V*, Carh^ d B 
81 13). Marsune (Marsdnaml) 219 : 2994. Nerhone 
{Narbdiiam = NarUnem) 219 : 2995. 
B) vor complic. Nas.: 
m + a) Dent: I: cunte (comtem) 116 : 1486 (V*, 
n"). cuntes (comites) 2 : 14 (V^ n^, d R). + d) 
Liqu.: n: hume (hommem) 75:924; 152:2023. 
hume (homines) 2 : 20 (V*, n^); 135 : 1758. humes 
(homines) 2 : 13 (V*, n^); 152 : 2018; 189 : 2578; 
270 : 3U% prodome I'hominem) 116:1501 (V^ n27). 
n + a) Dent: d: respundet 2 : 22 (= V*; svarar 
b2). + d == t: hunte {^M. hdruda) 2:21; 75 
:929; 116:1489; 189:2582. + t: encurUre Ih 
:926; 135 : 1759 (V^ n^i). + c) Gutt: g: lunge 
(longa) 75 : 925. + c : embrunchet {in-pron-ic-at) 
152 : 2019; 270 : 3645. + j (= i . .); canonie 
{canonii = canonici) 270 : 3637. dunget {doniat 
= donet) 152:2016 {dme V*, V). Guascoigne 
(Wasconiam) 116: 1494. 

II. u B) vor complic. Nas.: 

m + b) Lab.: b: umbre 2 : 11 (V*, n^, d R 39S); 
189 : 2571. + d) Liqu, : I; encumbret {incumulat) 
270 : 3646. + n + y (= t..): mencunge (ment- 
umnia) 135:1760. n + a) Dent: d: arunde 
{hirundo) 116 : 1492 ^n^^). Bramimunde 51 : 634**); 
189 : 2576***). cunfundre 2 : 17 (V*, n^ 



*) Gaut. (Gloss.) bringt as mit clara and bSna zusammen; dann 
ware es ein Beispiel ffii o = S vor n in weibl. Ass. Jedoch die Idee 
passt wenig ftir die Bezeichnnng eines heidnischen Landes. 

**) Die (Jeberlieferung (51 : 634, vgl. hraimonde V*, Braydemonde 
V, Braimonde V, Bamundi n*^) zeigt, dass Scholle (Zeitschr. I, 38) nicht 
berechtigt ist, an der Echtheit von Tir. 51 und an dem Vorkommen von 
Bramimunde in dem von ihm Rene, genannten Theil an aweifeln. Trotz 
der Uebereinstimmnng von V*, V braucht Hofinann's Acnderung Brai- 
munde in v. 634 niciit dio ursprtingliclie Form des Namens zu sein, 
vgl. ahnliche FSlle bei Nam en Sch. Wid. 4. — Statt la reine ist wohl 
sa muUler (wie in v. ?576 in 0) zu lesen, vgl. Lars saut en piez Bray- 
demonde {Braimonde) sa molUer V, V. 

•••) Von V. 2822 an wird die KOnigin Bramidonie genannt. Diese 
Form ist in Ass. 270 : 3636 f die Ueberlieferong seigt hier Bramimunde 
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df); 116 : 1499 (\'*,h V)**); 184 : 2583; 270 : 3640. 
Funde 2 : JS {Valsimdi vl\ Vallefunde d R 3522, 
Fundeval d R 443). Frmde 240 : 3260 {Valfonde 
P, V*). + t + y (= t . .): jacunces {hiacuntios 
= hycxinthos) 51 : 638 {cagonce V*, naguntis n i^). 
+ o) Gutt.: g: Hungres 240 : 3254 {Uhgeren d R 
8001, Hugrent V?, V). + ct: juintes (Juncias) 
152:2015. + cl: carbuncles 193:2643. escar- 
huncle 189 : 2C89. + qu; unches 51 : 640. + j: 
hronie 189 : 2572. 
In denselben Tiraden entspricht das reine 6 einem 
I. A), vor einf. Cous. : o vor a) Dent: t: butent (ahd. 
bozen, z = ^89 : 2590. tute (mam) 152 : 2012. 
tutes (totae) 135 : 1757 (V*, n^i). treslute 189:2574 
(iute V*, tout — toute C). 

d) 8: doluset (dol-os-at) 189:2577. rfw/w^^M52:2022 
in der Endung dsa : Joiuse 219:2989. Maruse 
240 : 3257 {marinose V*, Marmoise V, Malrdsen d 
R 8106). Penuse 240 : 3256 {Valle Pen&se d R 
8104). Turteluse {Tortosa = Deriosa) 75 : 916. 

B) vor complic. Cons, ausnahmsweise: 

d) Liqu.: II + c: cbUcet {coUocai) 189 : 2573. culchet 
152 : 2013. r + n: tumet (tomat) 270 : 3644. 

II. u vor complic. Cons.: 

b) Lab.: b + ^ dutet 265:3580 + b : adubei (ags. 
dubban) 219:2987. p + /: cruie (cruptam = 
cryptam) 189 : 2580. + r; desure {de supra) 75 
: 927. 

mit den gew&hnl. orthogr. Abweichmigen: braimunde V*; Brasmimonde 
V^, V; Braidome P; Brunamonde C; Brechmundd d R 8597. — Freilich 
kann die Uebereinstinimung der andem Hss. in der Form Bramimunde 
allein nicht die Frage von der einheitlichen Abfassung des urspr. Rol. 
entscbeiden, da die Sclireiber von V*, /?, d ganz unabbSngig von einander 
den Namen Bramidome nach der ibnen vom 1. Theil des Gediebtes 
bekannten und gelaufigen Form abgeandert babcn kOnnen. BO. und 
Gaut. setaen immer Bramimunde in den Text. 

*) Karlamagnus konungr er kominn at fyrvrfara oss n«. Ther 
kc'iser ist ihd here komen, Thaz er mih ml scenden dR4IO — 1. 

•*) Doen riep hi lude ende sprac: Siet ghi, heeren, tvat ghi doet, 
Desc sijn ie verwinnen goet h V 686 — 8. 
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c) Gutt.: e + c: buche 116 : 1487; 135 : 1753. + st: 
jusiei (Juxi-at) 152 : 2020. 

d) Liqu. ly und 8: \ + tr: ultre 116 : 1497 {door-stac 
h V 585). + p: culpe 152 : 2014. + c: dulce 
152 : 2017; 265 : 3579. + /: defulent {de-fuUmt) 
189 : 2591. + r: puldre {pulre^^pulvere) 270 : 3633. 
8 + ^" Sarraguce (Caesaraugusta) 2 : 10; 116 
: 1483; 189 : 2570; 193 : 2645; 270 : 3635. + it..: 
angoiset {angusiiai) 1 89 : 2575. angoisset 1 52 : 20 1 0. 
+ c: nusches (ahd, nusca) 51 : 637. 



Das geschlossene o in der Sprache des RoL ist = o, u 
vor compl. Cons., u in dous, u in Fremdw6i-tem, ausnahms- 
weise o vor compl. Cons.: tufTiet = iornat T. 100, T. 270, 
culcet — coUocat T. 152, T.189.*) (/ vor Nas. ist aber nicht 
bloss = dj sondem auch = o vor einf. Nas. und o vor compL 
Nasal Ob der Laut im Rol. genau = geschL 6 oder = u 
(nfr. ou), wie Koschwitz Deb. u. Spr. 32 diesen Laut ftir die 
filtem Gedichte, auch ftir das Rol. und Charl. bezeichnet, ge- 
wesen ist, kann die Assonauz nicht beweisen, sie beweist nur, dass 
es ein Laut gewesen ist, der von g = o vor compl. Cons, (ausser 
Nas.) und oe ^= o verschieden war. Mall (Cp. S. 46) ent- 
scheidet sich in seiner Ausgabe des Cp. ftir die Bezeichnung u 
und die Aussprache u im anglon., well der Laut desselben 
von Anfang an mit dem angels^chs. d gleich stehe. Dieser 
Grund hat ftir das Rol. keine Bedeutung und es ist wenigstens 
wahrscheinlich, dass es hier ein Laut zwischen o und u war, nicht 
sowohl weil die Schreibung o und u bestandig wechselt, was 
ganzlich der Thatigkeit des Schreibers zugewiesen werden 
konnte, als wegen seiner Herkunft aus lat o und u und wegen 
der verschiedenen Entwicklung, die der Laut spat^ im fr. 
gehabt hat: = u {nous)f = 6 {herheux), = o {dorij fonde), = 
{Rome, danne), was sich am besten durch die Annahme 

*) Tobler, GCtt. gel. Anz. 1872, S.887 flihrt ausser tome noch cort, 
aproche an, die sich nicht nnter den Assonanzen des Rol. be^nden. In 
alien diesen WOrtem beruht das altfr. d auf einem vulg.-lat u statt o; iur- 
num, curtem (vgl. Lticking S. 150) culcet =s cullocat statt coUocat wegen 
seiner Znsammensetznng mit cum, cun = con. 
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eines Mittellautee zwischen o und u im altesten fr. erklart, 
vgl. G. Paris, Al. S. 66. 

Wir saheu bei der an-, ^-Ass., dass die nasale Farbung 
des a und e vor Nas., die sich in der voUstandigen Trennung 
derselben von a und e vor anderu Cons, zeigt, von einigen 
Verschiedenbeiten des Vocals in der Entwicklung begleitet ist : 
(1) der langern Erhaltung des a vor einf. Nas., (2) dem Ueber- 
gang des e zu a, (3) des ei zu e (2. und 3. erst im Anfang im 
Eol.) (4) der Gleichsetzung des e = i vor compl. Nas., das 
urspr. f gewesen sein muss, mit e = e vor compl. Nasal. Da- 
gegen assonirt i, ie, ii vor Nas. mit i, ie, u vor andern Cons, 
(cf. die 3. Ass.) und darum ist auch keine Veranderung oder 
abweichende Behandlung des i, ie, u vor Nas. in der Aus- 
sprache bis lange nach der Zeit des Rol. zu bemerken. Nun 
giebt es aber 2 Besonderheiten des o vor Nasalen, wie oben 
schon bemerkt worden ist: (1) o vor compl. Nas., wenn der 
Nasal direct folgt, ist geschlossen, v^ahreud sonst o vor and. 
compl. Cons, oflfen ist, und in der spatern Entwicklung bleibt 
sowohl ^ als vor Nas., allerdings mit der oflfnen Ausspracbe, 
wahrend sonst o — u, 6 {ou, eu) wird, vgl. sermon — amour, 
leur, (2) das kurze o vor Nas., das noch im St. L^g. nur mit 
kurzem o vor and. Cons, (wahrsch. = %u>) assonirt, ist in der 
Sprache des Rol. dem o vor Nas. gleichwerthig geworden und 
nur 1 Mai findet sich prozdoem in einer oe = ^-Tir., wo es 
nicht einmal sicher gestUtzt ist (cf. o^-Ass.), und daher ist auch 
vor Nas. im nfr. nicht 6 (geschrieben ew) geworden, sondern 
hat sich wie o vor Nas. erhalten, vgl. on, hon, sonne — peut, 
coeur, soeur. Demnach kann man, wenn man das o vor Nas. 
mit der Behandlung der andern Vocale und des Diphth. ie vor 
Nas. vergleicht, es von vornherein als wahrscheinlich voraus- 
setzen, dass auch o vor Nas. ebenso, wie a und e, eine beson- 
dere nasale Farbung friihzeitig erhalten hat. Wirklich erkennt 
man, wie bereits G. Paris wenigstens fur die mannl. Ass. be- 
merkt hat (Rom. II, 264), im Oxf. Text des Rol. eine Ten- 
denz, dn und 6 von einander zu scheiden, wahrend eine solche 
in den frtihem Gedichten St. L6g. und AL (im Eul. giebt es 
gar keine (} - Assonanzen) durchaus noch nicht erkennbar ist. 
Eine Vergleichung der Ueberlieferung, die die a?z- und a-Asso- 
nanzen fiir das Original des Rol. als streng geschieden er- 

13 
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scheinen liess, zeigt wenigsteus eine noch starkere Tendenz 
der Scheidung von in zxx d in der Ass., als sie im Oxf. Text 
vorhanden ist Danach haben yon den 29 m^nnl. o-Tiraden 
nur 12 Tiraden Mischung ven on \md 6 (fttr Tir. 273, 279, 
283 ist das Material bereits unzureichend) ; 12 Tir. (im Oxf. 
Text nur 7 Tiraden) baben nur dn und 2 Tiraden (schon im 
Oxf. Text) nur 6. Von den 16 weibl. rf- Tiraden, liber die 
6. Paris Bom. II, 264 bemerkt, dass die Unterscheidung zwi- 
Bchen dn,.e und 6,.e fast unbemerklich ist, behalten 12 Tira- 
den ihre Mischung, 3 Tiraden (im Oxf. Text nur 1 Tir.) haben 
nur dn.e, \ Tir. nur 6..e, Man sieht also, dass die Tendenz 
der Scheidung auch auf Grund der Ueberlieferung in der 
mUnnl. Ass. starker als in der weibl. ist. Dies kann schwer- 
lich von einer verschiedenen Aussprache des o vor Nas. in 
weibL und m^nnlicher Stellung herriihren, sondern kommt 
offenbar nur daher, dass die Scheidung in den m^nnl. Tiraden 
bei den haufig wiederkehrenden Endungen (besonders on = 
dnem) leichter durchzufuhren war. Nur soweit ist die Ansicht 
vom Zufall, der die Scheidung verursacht habe, richtig. Kosch- 
witz (Ueb. u. Spr. 51) sagt: „Dass im Eol. mehrmals Tiraden 
auf un von denen auf u + and. Cons, gesondei-t erscheinen 
(Tir. 17, 49, 71, 118, 241), ist rein zufallig und nur durch die 
grosse Zahl der Worte auf ^n veranlasst." Aehnlich sagt 
Bohmer St I, 613 — 4: „es erscheine nur als Zufall, dass ein- 
mal eine Tir. von 8 Versen nur auf ^n auslaufe (Tir. 220 = 
225 bei Mti.), ein ander Mai eine 14zeilige (Tir. 234 = 241 
bei Mtt.) nur auf un oder -w»i"; SchoUe Jb. XV, 77: „es sei 
schon damals das Gefllhl fttr voile Ass. vorhanden gewesen 
und man habe sie angewandt, wo sie sich leicht darbot". Wie 
die Reinhaltung der an -Tiraden, sucht SchoUe (Jb. XV, 78) 
auch die Scheidung von in und 6 in der mannl. Ass. auf die 
Haufigkeit bequemer Endungen {or, on, ons) zurtickzuftthren. 
Jedoch das blosse Streben nach dem VoUreim, das immerhin 
bereits existiit haben mag, und die Leichtigkeit desselben 
wegen einiger haufigen Endungen kann nicht voUstandig die 
Scheidung von dn und 6, wie sie im Original gewesen ist, er- 
klaren, besonders da sie ja, wenn auch nicht in demselben 
Maasse, auch in den weibl. Tiraden hervortritt, wo eine Er- 
klarung aus leichten Endungen unmOglich ist Sonst mlissten 
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sich auch ftlr die f- und i^-Ass, Tiraden mit -er, -ier und -^z, 
'kz, -et, 'let absondem lassen, da ja diese Endungen ganz 
bHufig und bequem fQr den Eeim, und deshalb aucb in den 
Hss. der Redaction j9 mit Vorliebe benutzt sini — Nach der 
Analogie der an-, e/t-Assonanz muss man zu den ^-Asso- 
nanzen nicbt bloss o in der Stellung recbnen, wo es im nfr. 
als o erscheint und daher ein otj fiir die Spracbe des Rol. 
wahrscbeinlich ist, sondern auch o in solcher Stellung, wo es 
nie anders als om, on, on gelautet haben kann. Es kam also 
auch bier dem Dichter nur darauf an, o + belieb. Nas. von 
o + and. Cons, in der Ass. zu scheiden. 

Es ist natlirlich, dass bei der Vergleichung der Hss. 
manche Ass. nicht gestdtzt und daher nicht mit gerechnet 
werden konnte, die im Original dennoch m^glicher Weise ge- 
standen hat, aber deren Erhaltung in den verschiedenen an- 
dern Eedactionen durch irgend welche gleich wirkenden Ur- 
sachen verhindert worden ist. Jedoch im ganzen kann der 
Zufall die Minderung der Mischung und die schS,rfere Schei- 
dung von 6n und 6, wie sie durch die Vergleichung der Hss. 
hervortritt, nicht erklaren. Dagegen spricht besonders der 
Umstand, dass da, wo eine Ass. in durch eine Combination 
anderer Hss. ersetzt werden muss, die so eingeffthrte Ass. die 
Scheidung von dn und 6 nie aufhebt und die Mischung, wo sie 
besteht, fast immer verringert. In der weibl. (}-Tir. 262 der 
2. Categoric kommt zu den ttbrigen {Jw..^-Ass. esperonent [V* 
sperone, V esperonnent cf. Sch. Wid. 8 (1)], wie schon Loschh. 
S. 33 aus V* und durch Vergleichung mit v. 2996 construirt, 
statt cure (curre) 3541. In der mannl. (}-Tir. 33 der 2. Cate- 
goric kommt zu den ttbrigen 6n - Assonanzen Marsiliun ( V, V — 
n» statt empereur v. 414*); ebenso in den Tir. 62 und 196 der- 
selben Categoric Carlun (V^ — V, C) statt barun imNom. v. 766**), 



*) Gaut. nimmt Marsiliun, ohne in den Noten den Grund zu sagen ; 
Hm. bevorzugt die isolirte Lesart in V* und schreibt; est descenduz al 
perrun (LOschh. S. 33 nimmt diese Aenderung an) statt vint devant 
Vempereur, 

**) Gaut. verbessert v. 766 wegen des Nom. barun nur nach V* (cf 
Notes) : en apelet Carlun, — Ich unterlasse es , auf die Verbesserungen 
der falschen Stellen naher einzugehn nnd bespreche sie nur, soweit es 
fUr meioe BeweisfUhning uOfchig ui. 

13* 
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Carlun (V* — V% V) statt bandun v. 2703. Zu erwahnen i»t 
auch Tin 15, wo Gaut., uui eine reine on-Tir, herzustellen, 
nemld v. 216 (lurch Umstellung aus der Ass. entfernt, was 
schon Loschborn S. 33 nabe legt: M bien ne mat sun nevuld 
ne respuni statt iVe befi ne mcU ne respuni sun nevuld. G. Paris, 
Rom. 11,98, erkliirt diese Aenderung fttr unnothig; Bo., St. 1, 614 
sagt: „nicht8 empfieblt diese Umstellung." Die Ueberlieferung 
ist eber fttr respuni in der Ass., insofern nevuld ganz in der- 
selben fehlt und respuni sich wenigstens als Praet in n^ {ok 
svarabi engu orbi) findet; vgl. Toi quoi (coii) se tint ne disf ne 
ne non\\\, einer siille er iho bat d R 1054, V* fehlL — 
In den Tiraden der 4 ten Categorie ist die durch Combination 
eingeflibrte Ass. gewohnlich von der Art, die bereits die Mehr- 
zabl der in erbaltenen ecbten Assonanzen bildet: prodom 
(V4_V7, V) statt proz 234 : 3180 (neben 3 -dn, 1 -(}); Abirm 
(= j9, d R 4218, n23j albiron V^), wie die Herausgeber seit 
MUiler haben (Ubrigens scbon bei G6nin), statt balbiun 95:1215 
(neben 12 -dn, 2 -(5); Bramimunde (cf. Anm. in der 4. Liste 
der (5..e-Ass. II B.) vielleicht statt Bramidonie 270 : 3636 
(neben 5 -dn..e, 3 '6..e)\ trublent (so bei Hm., vgl. iorbe V*, 
treble V) statt iurneni 152:2011 (neben 7 -<5.. e, 5 -on..^); 
brunur (so bei Hm^ vgl. brunor V* — \\ C) statt bruur 81:1021*) 
(neben 4 -6, 2 -dn)] trisiur [a dol e a iris tor V^, od duels e a 
{o) irisiors W\ VJ statt baldur {a joie e h baldur 0) 273:3682 
(neben 4 -(5 ; flir den Theil nach v. 3682 fehlt gentigendes|Ma- 
terial**); hallur (cf. unten in der Ausfiihrung) statt des fal- 
schen muniez 81 : 1017 (neben A -6, 2 -dn). — In der mannL 
Tir. 69 (7 -dn, 5 -6) und in der weibl. Tir. 240 (3 6n..ey 2 
-<5..e) wird wenigstens keine der die Mehrzahl bildenden dn- 

•) Man konnte brunor leicht fiir eine Entstellung aus briwr halten, 
die V* und die Redaction fi unabhaugig von einander vorgenommen 
haben kOnnen. Jedoch brunor passt besser als bruor wegen des vorher- 
gehenden vei venir and somit ist wohl bruur als ein Schreibfehler in 
anzusehn. 

•*) V* (V. 3680— I folgen nach v. 3682) und /9 hOren hier auf, den 
Oxf. Text zu begleiten, und, da so wo hi V* als /? ein and dasselbe Ende 
aus einer andem Recension bringen und Carl noch einmal als klagend 
auftreten lassen, kann das 2. Hemist von v. 3682 , wie es in V^ und ^ 
ist, durch die nachfolgende Erzahlung, wozu der Vers den Uebergang 
bildet, veranlasst worden sein. 
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Assonanzen durch eine (}-Aps. ersetzt: dolur (V — V*, das das 
Wort im folg. Vers fllr poiir gebraucht) statt tendrur 69 : 842 ; 
Malprose (cf. unten) statt des falschen Malperse 240 : 3253. — 
Nur in Tir. 81 (4 -6, 2 -dn) wird die Mischung durch trdisun 
far irdiiur v. 1024 [cf. Sch. Wid. 8 (1)] wirklich vermehit — 
Derselbe Schreiber, der die Mischung von an und a in den 
Text eingeftihrt hat, hat auch die Mischung von dn und 6, die 
im Original, wie gezeigt ist, bei weitem nicht so stark war, 
vermehrt. Daher ist anzunehmen, dass dem anglon. Dialect 
das Geftthl fttr die Nttanee nicht bloss des a, sondern auch 
des vor Nasalen abging. G. Paris bemerkt Rom. II, 264 
liber die Scheidung von 6n und 6: „I1 y a li une question 
dialectale, car des textes bien post6rieurs au Roland ne distin- 
guent aucunement o de on". Ob sich dies auch auf Dialecte 
ausser dem anglon. beziehen kann, mttsste eine systematische 
auf Vergleichung der Hss. beruhende Untersuchung der asso- 
nirenden Denkmaler der dem Rol. nSchsten Periode lehren. 
In der einen mannl. (}-Tir. des Gormond (v. 255 — 298) findet 
sich nur 1 Ass. ohne folg, Nas.: v. 282 entredous, in der an- 
dern (v. 537 — 550) giebt es neben den (in -Assonanzen nur 4 
-(5 - Assonanzen {creator v. 541, vies v. 542, pruz v. 543, jor 
V. 552). 

Dass mit dem Nasal am Ende des Wortes oder vor 
einem Cons, (ausser J) zur Zeit des Rol. bereits einen Nasal- 
vocal bildete, ist noch weniger moglich als bei a und e. Es 
war nur das Streben vorhanden, diese Vocale a, e, o vor be- 
liebigem Nas. von denselben Vocalen vor and. Cons, in der 
Assonanz zu trennen, ein Streben, das bei o nicht einmal, wie 
bei a und e, im Original strong durchgefUhrt war, Man muss 
daraus schliessen, dass die Ntlance des o vor belieb. Nas. nicht 
so stark geflthlt wurde, als die des a und e, vgl. die Ass. 
ariy en. — Ein Nasal vocal 6, wie ihn das nfr. kennt, kann 
jedenfalls bis zum 13. Jahrh. noch nicht existiii; haben. Man 
vergleiche die Beispiele fttr 6n : 6 bei Mebes, Jb. XIV, 390 — 3, 
die indessen sehr zweifelhaft werden, da Mebes oflfenbare 
Fehler (wie nostre : juindre Rol. v. 922) anflihrt. Wenn o + 
Nas. am Ende eines Wortes und vor einem Cons, (ausser j) 
schon = o gewesen ware, hatte es uuraoglich mit on 
{+ Voc), am {+ Voc), on und o vor and. Cons, assoniren 
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k5nnen. — Aus dem Weehsel von om und on in Wortem wie 
volomiaie, conpendia in den meroving. Urkunden folgert d* Arbois 
de Jubainville Rom. I, 325 die frflhe Nasalisation von an, un. 
Aacb Mall Cp. S. 71 scheint aus den Reimen um (am) : un (on) 
im Comp. dasselbe zu folgern: „bier scheint die Nasalirung 
sehr alt." Aber es kann daraus nur folgen, dass m und n in 
der betreflfenden Stellung einen Laut, also = ij batten. Diez, 
auf den Mall bier verweist, (Gr. I *, 449) sagt aucb nichts an- 
deres: .,Weit boher binauf reicbt in mittellat Gedicbten die 
Gleicbstellung der Reime um und on z. B. in einem Liede des 
^^9. Jabrb. (Du M6ril, Po6sie pop. 1847, p. 93) Salomon ferculum 
Zabulon conviviumy was sicb am natiirlicbsten aus der gleicben 
nasalen Ausspracbe des m und n erklart" Freilicb folgert er 
kurz vorber aus der IdentitSt der Asson. an und en die gleicbe 
Aussprache a („wie nasales an".), was meinen Ergebnissen bei 
der an-, ^n-Ass. widerspricbt. Mit Reebt sagt Koscbw. Ueb. 
u. Spr, 49: „der Uebergang des auslautenden m in n sei keinesr 
wegs von der Umwandlung des auslautenden m, n mit dem 
vorbergeb. Vocal in einen sog. Nasalvocal bedingt," Jedoch fllr 
ibn beweist dieser Uebergang aucb nicbt die velare Aussprache 
des w, n in der betreflfenden Stellung, vgl. Ueb. u. Spr. 51: 
„Der Eintritt von n fSr auslautendes m in den altesten fr. Hss. 
nach u (o), wie aucb nach andern Vocalen, beweist nur, dass 
auslautendes m, wie in den andern rom. Sprachen, so aucb im 
franz. zu n iiberging, nicbt aber die nasalirte Aussprache des 
vorhergebenden Vocales." Aber der Uebergang des m zu w 
im Auslaut ist in den andern rom. Sprachen sehr beschrankt 
(cf. Diez Gr. P, 214 — 5), im altfr. dagegen fiindet ein bestan- 
diger Wecbsel von m und n statt und in den Hss. wechselt 
nicbt bloss m mit n, sondern aucb n mit m, vgl. Beispiele bei 
Bonnardot, Rom. I, 337, aucb im Oxf. Rol. LoUm (fir LoUn (cf. 
u-Tir.). Dieser beliebige Gebrauch, den die Schreiber von m 
und n in der betreflf. Stellung machten, Usst sicb nicbt aus 
einem allgemeinen Uebergang des m in n erklHren, sondern 
nur aus einer gleicben Aussprache und daber ist es wahr- 
scheinlicb, dass, wo das nfr. den Nasalvocal hat, im Sltesten 
fr. bereits ein ij flir m, n gesprochen wurde. 

Icb babe die Falle, wo sicb in der Hs. ein oi vor dem 
Nas. zeigt, wie loi^n, poign u. a., zu den (5n-Assonanzen ge- 
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rechnet, obgleich man dieses oi allgemein flir einen Diphth. ansieht. 
Dass es aber nur spatere Schi-eibweise ist und zur Zeit der 
Abfassung des Originals noch kein Diphth. sein konnte, dafUr 
spricht folgender Umstand : canonie = canonii 270 : 3637 ist 
in geschlossener o..e-Tir., Anionie = Antonitis 122 : 15S1, 
Grandonies = Grandanius 122 : 1570 in oflfner o..e-Tir. ge- 
sttltzt. Canonie und Antonie sind sich ganz analog und ihr 
onie hat im nfi\ oine er^eben: chanoine, Anioine, Da nun in 
der Sprache des Rol. o vor Nas. + and. Cons, immer ge- 
schlossen ist (cf. Listen), so muss man annehmen, dass in ^n- 
tome, Grandonies das / = J . . schon liber das n getreten war 
und so 0, wie gewOhnlich vor complic. Cons., da nun n nicht 
unmittelbar folgte, oflFen geworden oder geblieben war, YgLBosne 
= Bhodanum 122 : 1583: g.,e. In canonie aber war j==i,. 
in seiner alten Stellung geblieben, wie noch jetzt in Gascogne 
(vgL Guascoigne 116 : 1494: d.,e)= Wasconia. Ebenso musste 
es auch noch in loign v. 1897, luign v. 250, luinz v. 2429 ; 6 
= lonj = lat. longe , cointes Al. 43 b ; d,,e = conjtes = lat. 
cogniius sein; ware das j, das hier = erweicht. Gutt ist, 
schon iiber das n getreten gewesen und gar bereits i geworden, 
so hatte das o oflfen werden miissen, wie in Antonie, Grando- 
nies. Koschwitz's Ansieht (Ueb. u. Spr. 33), dass palatales i 
nach n in der Endung onie den Uebergang des o zu w (nach 
mir d) bewirkt, ist mir nicht verstandlich. N + j\ so lange j 
hinter n bleibt, kann den vorhergehenden Vocal o durchaus 
nicht anders beeinflussen, als n + belieb. Cons., z. B. respun- 
det :d..e 2:22. 

Die Analogie macht es sehr wahrscheinlich, dass auch, wo 
im nfr. oi vor Nas. o nicht auf urspr. o, sondern u beruht, 
poign V. 874, v. 1903, v. 2701, puign v. 1834 = pugnvm, be- 
soign v. 1336 = sunja : 6, juinies*) v. 2015 = junctus : 6,.e, 



*) Wie junjtes -^junctas (von der ]autlichen Bezeichnung des j am 
Anfang sehe ich ab) , nehme ich auch im Inf. junjre = junjere in der 
Sprache des urspr. Rol. an. Juindre : d . , e ist zufalliger Weise nicht 
gesttitzt, in 75 : 923. Als j spater iiber das n trat, wurde d zwischen 
n und r eingeschoben. So ist es auch mit den Infinitiven -angere^ 
'ingere, vgl. an . . ^-Ass. Dies spricht daher nicht gegen eine sonstige 
velare Aussprache des Silbenauslaut biidenden m, n, wie Eoschw. Ueb. 
u. Spr. 56 denkt. 
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das j noch jenseits des n war und man n sprach, wie es aueh 
in der Schrift in Ironies 228 : 3079, hrmie 189 : 2572 = ahd. 
hrunja ausgedrttckt ist Die Schreibweise ign in loign, Jvign, 
poign, puign, bosoign kann (ibrigens die aite mouillirte Aus- 
sprache des n auch im Auslaute ebenso gut ausdriicken als in 
Gtiascoigne v. 1494, Espaigne und vielen andera W5rtem, of. 
an.. e- Ass. In dem g von luign, poign, bosoign, lign sieht 
Koschw. Ueb. u. Spr. 27 nur einen Ueberrest der lat. Ortho- 
graphie. Dies wftre wohl bei poign = pugnum moglich, aber 
doch unmSglich in den andern Fallen, wo gn auf n + g, n + i.. 
beruht Es ist nicht einzusehn, warum mouillirtes n im altfr. 
nur bei folgendem, erhaltenem Vocal eintreten konnte. Das i 
vor gn in luign, poign beweist eben so wenig eine diphthon- 
gische Aussprache als in Guascoigne v. 1494, Borgoigne v. 3077 
— nfr. Gascogne, Bourgogne, — Somit wird Uberhaupt die 
Existenz eines Diphth. o^* = o + erweicht. Gutt. im Rol. und 
in den frflhem Gedichten sehr zweifelhaft und ich trage kein 
Bedenken, in angoiset 189 : 2575, angoisset 152 : 2010 (= an- 
gustiat) ein angdsjei fttr die Aussprache des Originals zu er- 
kennen. Diese ISngere Erhaltung des / hinter s erklart auch, 
dass das u von angustiat, wie gewohnlich vor compl. Cons., 
geschlossenes o wurde, wahrend sich u'=»u in luist (v. 1553 : U) 
= luxit zeigt, wo der Gutt. unmittelbar auf u folgte. — Ganz 
analog dem angdsjei ist recondsjent AL 43 b recunuissent : 6.,e 
= recognoscant (im Rol. nicht gestiitzt : reconuisset = recognos- 
cat 265 : 3588: d,,e). Man muss die Endung -mco*) i^Xr -osco 
als nordgall. vulg.-lat. Form annehmen, denn o hatte durch 
Position ein oflfnes o ergeben mttssen, wie in coist = coxit 
Eul. 20 (: tost\ wo sp^ter iX eingetreten ist. 

Einen Diphth. oi zeigt auch scheinbar die Schreibart duinst 
3. Sing. Pr. Conj.: 6 144 : 1898, ebenso AL 62 d, 66d, parduinst 
AL 54 d, duins 1. Sing. Pr. Ind, 49 : 622. Beide erscheinen 
nach der vorhergehenden Untersuchung als modeme Formen, 
die flir die Sprache des Originals noch nicht gelten konnen. 
Die regelm^ssig gebildete Form der 3. Sing. Pr. Conj. wtirde 
dunt, dont = donet sein, mit dem gew5hnlichen Abfall des e, 



♦) Vgl. nuscetur, cognuscat, cognuscito, cognuscitur in meroving. 
Urkunden erwahnt von Lucking S. 156. 
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wie in otreit : ei v. 1108 = aucioncet. Jedoch da im Rol, 
auch die weibl. Form dunget (152 : 2016: (}..e) gesttttzt ist 
and diese nur auf dontai beruhen kann , so ist die mannliche 
Form au8 dieser zu erkl^ren: donjt fttr dar\;'ei*), hier ist also 
e = a ebenso weggefallen, als im Conj. ait = hdbeat (:e 
V. 2263). Das y ist erst spater ttber n zu o getreten: doint, 
so dass dann s zwischen 7i und i eingeschoben werden konnte, 
wie in vielen andern Verben in der 3. Sing. Pr. Conj. ein st 
flir di, ft, cht, gt, vt (z. B. comanst) eintritt, cf. Diez, Gr. II 3, 
233. Dies s ist dann in die andeni Formen gedrungen, so 
doinse 1. Sing. Pr. Conj. und selbst doins 1. Sing. Pr. Ind. (cf. 
Diez, Gr. IP, 236). Es ist zweifelhaflk, ob man fttr die l.Sing. 
Pr. Ind, im Rol., die duins 49 : 622 geschrieben ist, die regel- 
massige Form don = ddno oder donj «« donio annehmen muss. 
In dous {ansdous = Obj. Rol. 107 : 1355 : 6) sehen G. 
Paris Al. S. 78, Loschb. S. 29, Mall Cp. S. 68, Koschw. Ueb. u. 
Spr, S. 40 einen Diphth. du. Nach 6 klange also hier ein u 
nach, wie nach f in deu, Maheu. Jedoch bei diesen W5rtern 
liess sich das u aus einer ausnahmsweisen Erhaltung des u 
der lat Endung erklaren und ein gesprochenes fu wurde 
wahrscheinlich durch die Entwicklung im spatern franz., vgl. 
f-Ass. Beide Grtinde fehlen bei doiLs. Hier wttrde das u 
einem erhaltenen o der Endung os entsprechen, das nach der 
Regel wegfallt, und in einem dos = duos mit o = w und 
Wegfall des lat o konnte sich der Laut 6 {deux) ebenso gut 
entwickeln als in den Adj. auf ds = dms^ z. B. herbos = her- 
bosum 81 : 1018 : 6 = nfr. herbeux, Besonders wenn man die 
Schreibweise dous mit der im St. L6g. duos (; honors 20 e) ver- 
gleicht, erscheint sie nur als ein Versuch, sie der lat. Ortho- 
graphic anzuahneln. 6. Paris' Erklarung des Diphth. du aus 
einer Umstellung des lat. uo (Al. S. 78) ist immerhin sehr 
problematisch. Ebenso ist es zweifelhaft, ob in dem Nom. 
doi, wie Hm. fttr dous 113 : 1440 : 6 (cf. Anm. in der 3. Liste 
der (J-Ass.) schreibt, wirklich ein Diphth. oi oder nur eine la- 
tinisirende Schreibart {dui statt duo) vorliegt. Jedoch wird die 
Annahme von di dadurch wahrscheinlich, dass sich so das 



*) ahnlich alt fttr aljet (nfr. aille) = aliat, 3. Sing. Pr. Conj. von 
aler, cf. a- Ass. 
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spHtere iu in dm erkUrt, nS^mlich durch EinfluBS des i : andtU 
: enm Chrest. lion 3741, Jul : amdui Best S. 129 (angeflihrt 
von Mall, Cp. S. 62, 63). 

Die 4 Formen der 3. PL Ind. Pr. unt = hdbent, vuni = 
vadunt, estunt = stmt (im RoL 196 : 2691 nicht gest, V^, V, C 
gebrauchen sunt, sont)y funt = faciunt (nicht in Ass. im RoL, 
aber im AL 54 e) und die 1. PL der Tempera und Modi vms, 
oms — uns, ons «— amus, emus, imus (of. 1., 2., 4. Liste der 
(^Ass. Ill) sind zu den FnUen zu rechnen, wo 6 auf lat. u 
vor Nas. beruht, da vuni, unt, estunt, funt der Form sunt (196 
: 2689 : o), die 1. Plur. aller Verba ums, oms — uns, ons der 
1. Plur, Pr. Ind. von esse : sumus (= nfr. sommes, nicht unter 
den Assonanzen des RoL) angebildet sind. Das letztere deutet 
Diez, Gr. IP, 226 an. VgL was Koschwitz Ueb. u. Spr. 33—34 
gegen Mebes' Ableitung der Endung der 1. PL aus omus = 
amus (Jb. XV, 397) sagt. Ein Einfluss des dumpfen u nach 
m auf das vorhergehende a, e, i ist auch mOglich, da es sich 
gegen die Regel langer erhalten haben muss. Dies beweisen 
die weibL Formen der 1. PL ..umes, .,omes» In sumes, somes 
hat sich e == u noch linger erhalten als in der 1. PL der an- 
dern Verba — offenbar, weil man die Form von der 3. PL 
sunt, sont unterscheiden wollte, mit dem es sonst nach der 
Verstummung des auslautenden t in der Aussprache zusammen- 
gefallen ware. Im RoL sind nur die m^nnl. Formen der 1. 
PL der Verba gestlltzt. So ist es auch schon vor dem RoL: 
conuissum : 6 AL 72 e; es ist librigens das einzige Beispiel in 
Ass. vor dem RoL Noch lange uachher wechselt ..omes mit 
..ons (Diez, Gr. IP, 226); Diez ist sogar geneigt, omes dem 
pic. Dialecte zuzusprechen. Es ist nicht daran zu zweifeln, 
dass die weibl. Form neben der gew6hnlichen mtonL in der 
Sprache des urspr. RoL existirt hat. Im Oxf. Text findet sich 
die weibL Form auch in Ass. und zwar ist sie, als Form, eeht, 
wenn auch das Wort selbst nicht gestlltzt ist : 30 : 391 Sett ki 
V octet, tute pais puis avriumes. Bo. unterdrttckt hier puis, Gaut 
nimmt das Fut avrumes\ 6. Paris (Rom. II, 99) hsllt beide 
Aenderungen fiir tiberfltlssig, da avriumes nur 3 Silben bilde. 
Die Ueberlieferung zeigt nur, dass eine Verbalform auf ..umes, 
. . omes Oder vielmehr . . iumes, . . iomss im Original gestanden 
hat. V^ fehlt, V^, V umschreiben den Gedanken: S il est qi 
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{qe) croire voille (velle) man se (ma volente) — Amceis un an 
(Ainz que I an past) en serons delivre. n ^ : en ef ilt koemi at 
hanum, Pa myndinn vir allir i fritSi vera. Dies stiitzt die Form 
des Cond. und, wenn man mit n^ {allir) tut flir tiite schriebe, 
wtirde avriumes 4 Silben bilden, was ganz wahrscheinlich ist, 
da das i auf einer lat Silbe ..e(p)amus beruht und hier einer 
eomplic. Consonanz folgt. Die Asson. in v. 391 beweist somit 
auch, dass die Endung der 1. Plur, des Praeter. in der Sprache 
des Rol. ein to und nicht ie hatte (cf. Diez, Gr. II ^ 227: 
ryiemes im pic, iens im burg.") — Ob die Endung der 1. PI. 
Conjunct turn, torn- iun, ion oder um, am — un, on lautete, ist 
aus der o- Asson. nicht zu sehen. Die Schreibweise wechselt 
ab: murium 15:227 neben departum 144:1900. Flir eine 
Form mit i spricht die Analogic mit der 2. PL Conj., die, wie 
die i>-Ass. beweist, iez lautete: Conj. Pr. algiez v. 2673, Conj. 
Impf. meslisiez v. 257, cf. fe-Ass. — Der Eeim feissum : cuntis- 
sum Cp. V. 2113 — 4 kann nicht, wie Mall (Cp. S. 110) denkt, 
beweisen, dass die Endung um und nicht ium lautete, da i 
keine Silbe bildet und daher um ftlr ium vom Schreiber ge- 
setzt sein kann. 

Falsche Assonanzen : ki est a flurs e ad or 99 : 1276 
{or : z. B. v. 3236), Hm. ^ndert nicht, obwohl V* hier eine 
richtige Ass. bietet {che ceme est a flors). B6. und Gaut. stellen 
um: qui est a or e flyrs BO., k'est ad or e h fturs Gaut. Der 
Vers fehlt in j3; n^* kttrzt ab und die Lesart in Bb, die linger 
(Anm.) erwUhnt, hat nur mit gull zusammengesetzte Epitheta. 
— 75:922 f onur del camp ert nostre {noslre:g..e v. 1585). 
Es ist von Hm. gelassen. Gaut. und Bo. verbessern : r honur 
de V camp avrumes. Die Ueberlieferung bestatigt diese Ver- 
bessemng mit ziemlicher Bestimmtheit. V.: S a lui serviez, 
I onor dou camp aurome\ V wendet hier Assonanz an. n^® ge- 
braucht auch ein Transitivum, aber in der 2. Sing.: en ef pA 
tr&ir vel a hann, pd muniu sigr vega i orrostu pessarri] vgl, 
Anm. Unger, Variante von Bb ha/d ok af bera karlamagntisi. 
V^, C, die einen Reim auf ez haben, wenden die 2. PI. an: 
aurez {arez)] V^ fehlt. Die weibl. Form der 1. PL ist berech- 
tigt, vgl. was ttber avriumes 30 : 391 gesagt itt 

Ganz abweichende Assonanzen, ebenfalls von der 
Ueberlieferung nicht gestQtzt: 240:3253 Malperse : 6 . . e. Mil. 
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sehlug in der Anm. Malprose vor; nach ihm Hm.: Malpruse, 
80 Bo., Gaut.*) — V* hat malposse, V: ual proissie, d R 8099: 
Malprdse. — 219 : 2991 Biteme : 6,.e. Mtt, sehlug in der Anm. 
Girunde vor; so haben Hm., Btt., Gaut. V* cironde. V bruiance, 
V briance. — 219 : 2990 sa clartet n'en muet : 6..e\ mutat = 
muet kann nur mit der w..^-As8. assoniren, auch der Vers ist 
zu kurz, Mtt. (Anm.) : ^a clartet ne rescunset; so B6. — Hm.: 
sa clartet nen escunse] so Gaut. — Die Verbesserung beruht 
auf V ^ : soa clarita no asconde. — 219 : 2992 si n* fait brandir 
la hatiste: 6..e. Mtt. (Anm.): ki fut fait h Blandune. So ver- 
besseni Hm., Bo., Gaut. V*: che fu fato a blandone. — 240 
: 3252 ad justedes: 6,.e, Mtt. (Anm.): afustet-^ so auch Hm. 
(adjustet), B5., Gaut. Die Ueberlieferung bietet keinen Anhalt 
zu Verbesserung. V^ : a areste. — 81 : 1017 Oliver est desur 
un pui haut muntez : o. Mtt. : Oliver est nmntez desur un pvi 
haltur-j er sieht 12 8ilbigo Verse fttr echt an, cf. Anm. zu v. 
1014. Hm.: Olivers muntet desur un pui haltur. So Gaut., 
Bo. (halts^r). Die richtige Bss. ergiebt sich aus der Combina- 
tion V4 (alter) — j9 {autor C, alcor Y\ alcior V). — 208:2874 
parvenuz est li rets: o. Mtt., Hm., Bo., Gaut: amunty nach V* 
{e pervegnu amo), G6nin liess ii mit 6 reimen : est li reis par- 
venuz, — 279:3767 voeiz\ das genttgende Material fehlt bereits. 
Mtt.: voiz, Hm. = Mtt., Bo. v^is, Gaut. schreibt sun (schon 
G6nin: son)\ in den Noten sagt er: ^Sun est tout indiqu6 au 
lieu de voiz, qui est contraire k Tassonance." Aber das lange 
von vdcem ist ganz nach der Kegel = o. — Das Assonanz- 
wort fehlt 273:3684 Vint a Burdele la citet de. Schon seit 
V. 3683 haben alle Hss. ausser d aufgehort, den Oxf. Text zu 
begleiten, von Mich, und Gen, ist valur erganzt worden, so 
auch von den ttbrigen Herausgebern. — Eine mannL Ass. in 
weibl. Tir. findet sich 270 : 3641 Mahum. Der Vers fehlt in 
alien Hss. ausser 0. Mtt.: Jfa^wm(^), Hm., Gaut.: Mahume, Bo.: 
Mahymes. Mahum ist 4 Mai in mUnnl. Ass. gestutzt, 33 : 416, 
144 : 1906, 196 : 2696, 241 : 3267. Gaut. (Notes) sieht das e 
muet als Verstarkung zweier Endconsonanten an und verweist 



*) Wahrend Gaut. sonst immer nur nach 1 Hs., meistens V*, ver- 
bessert, sagt er bei diesem Vers in den Noten: d'apr^s le ms. de Venise, 
le remaniement de Vers., le Ruolandes Liet, le Karl Meinet. 
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auf Mahummet v. 8 und die Etymologic Mohammed. Aber die 
Gombiuation mm bedaif koines verstiirkenden e im Auslaiit, 
of. nfr, son Kleie, altfr. som, son Gipfel = summum, Dicz Wb. 
1^ sommo, und Mahum ist daher die regelm., riclitige Form. 
Aber Mahume kouute als poetische Licenz fttr Mahum stehen, 
wie omnipotenie {:m,.e v. 3599) statt omnipotent] vgl. ahn- 
liche Falle bei Amlrescu S. 10 f. Indess der Vers 3G41 scheint 
ein Zusatz in zu sein. 

O 

Assonanz o 
findet sich in 10 Tiraden: 46, 84, 94, 119, 138, 147, 172, 214, 
237, 238. Hier beruht der Vocal auf 

L A) vor einf. Cons, und in offner Silbe nur in Eigen- 
namen, die sich alle ausser Jericho aus Etyma mit 
Doppel-^, Doppel-5 ableiten lasseu: a) vor Dent: 
t: Aelroth 94: 1188 faderlot \\ AUoter n23, Alda- 
rot d R 4020). Bute^itrot 237 : 3220 {butintros V*, 
Boteroz V?, V, Potenrot d R 8040). Esclavoz (Nom. 
PL Esclavot?) 237 : 3225 (V^, V). d) s; Bios 237 : 
3224*). e) in offn. Silbe: Jericho 237:3228 
{Jericos V*, Ysicoz V^, ificoz V, Joricop d R 8051). 
B) vor compile. Cons.: 

d) Liqu, I, r, und s: I +i>: colps 94 : 1211; 84 : 1055; 
138 : 1805. + /; fol 94 : 1207 (V^, n^. fols 84 : 
1053. fol 172 : 2294 (V^, n^e). col 94 : 1205 (h H 
128); 46 : 601. tolt (tollit) 172 : 2284. r + d: Sorz 
237 : 3226 {sors VS Sordis d R 8049). + t: cun- 
fort 147 : 1941. Dapamorl 237 ; 3216. esforz 46 : 
599; 84 : 1049; 94 : 1197 (n^^)**). forz 138 : 1799. 

*) hlos V*, bloz V, V, Basse d R 8047. Gaut.: Bos; er ubersetzt es 
mit Boux, In seinen Noten giebt er es als ^restitution d'Hofmann 
d*apr68 Venise IV** an. Bussus konnte nur ros ergeben, wie das nfr. 
roux zeigt. Die Wiirter, in denen p einem lat. u in Posit, entspricht, 
behalten ihr o im nfr. z. B. flat. Hofm. (3311) liest ubrigens Bios, 

**) Bei V. 1197 hat n": ok reiti i moti honum dkafliga. — dkafliga 
(=hettig, gewaltig) entspricht genau dem adverbiellen Ausdruck in 0: 
a esforz, vgl. h L 164: En liet orse lope'n te hunt. 
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mart (mortuus) 46 : 596; 138 : 1804. mart {mortuum) 
94 : 1204; 119 : 1537 (V^ h V 704). mart {mortuos) 
214 : 2948. mart {mortem) 84 : 1058. port (portus) 
138 : 1802. porz 84 : 1057; 147 : 1949. port {por- 
tei) 214 : 2949. tort 94 : 1212 (V*, h V 298); 147 
: 1942; 172 : 2293 (V*, n^*). torz 119 : 1549 (V*, 
n28). +p: cors 119 : 1543; 138 : 1797; 147 : 1946; 
237 : 3215. + c: pore 237 : 3223 (VS d R 8046). 
+ n: com 84 : 1051; 214 : 2950. corns 138 : 1796. 
■\-s: dos {dorsum) 147:1945; 237:3222. /brs 
{foris)*) 147:1947; 172:2290 (VS n^e). 8 + ^: 
ost {hostem) 84 : 1052 (n«S cf. Sch. Wid. 5). noz 
{nostros) 147 : 1951; 172 : 2286; 214 : 2947. + s: 
gros 172 : 2295. os 172 : 2289. 

II. au 1) urspr. au vor 

a) Dent: d: lot {laudet) 147 : 1950. blots (altn. blaud, 
mlat blodius) 138 : 1800. 

c) Gutt: e:poi{patccum) 84: 1050; {paucos) 147:1940. 

d) Liqu. r, und s: r: Mors {Mauros) 237 : 3227 (=V*, 
Mdres d R 8054). or {aurum) 84 : 1056 ; 119: 1542. 
138 : 1798; 238 : 3236. ors 172 : 2296. sor (it 
sauro, sorOj nfr. saure, vgl. ahd. sauren, sdren, Diez 
Wb. P) 147 : 1943. tresors {ihesauros) 46 : 602. 
s: los {laus = Obj.) 84 : 1054 (Sch. Wid. 2); 94 
1194 (V*, nM); 94 : 1210 V*, n^^). os {ausus) 172 
2292 (V*, n^, h L 318). repos {re-paus-um) 46 
600 (VS ni2). 

2)»= urBpr. aby av: 

ab = aw = vor /; parolt {pardbolet) 138 : 1803 
(V* parlot, V: parloit : b). — ab = au = g ver- 
bunden mit einem folg. u im Perf. out {habuit) 
119 : 1538. av = ott = ^w in oiFner Silbe: Anfou 
{Aiidegamm) 214 : 2945. 

III. u B vor compile. Cons, ausnahmsweise: 

a) Dent t + t: moz (mutt-os) 94: 1190. 

b) Lab.: jD + p; trop {truppum) 138 : 1806. 



*) Vielleicht kOnnte man mit LUcking (S. 169) fors von f orris statt, 
/'d?'is ableiten, es ware dann Shnlicb wie volet (cf. naohhcr) aufaufassen. 
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Assouanz o . . e 

if 

findet sich in 1 Tir.: 122. Hier beruht der Vocal auf 

I. A) vor einf. Cons.: ol = oil in volet (volat = vollat) 122 

: 1573 (n29)*). 
B) vor compile. Cons.: 

a) Dent.: d + n: Rome 122 : 1583 {Rhodanus d R 
5341). c) Gutt: c + c: brocket (broccat) 122 : 
1574. +j (= t . .)•• Capadoce 122 : 1571. 

d) Liqu. und s: n + j (= T . .) == j + n: Antonie 
122 : 1581**). Grandonies 122 : 1570 {Graiidoyiie 
V*; Grandoine jS; Grandonis n^^, Variante Bb Gran- 
donies, cf. Anm. Unger; Granddn d R 5333). r + / 
+ >(=»••) force 122 : 1575 (V^ n^^). r + j 
(= z . .): Marmorie 122 : 1572 {Marmorie V*, C, 
Marmore n^Q). s + tr: nosire (= nosiri) 122 : 1585. 

II. au. Im Rol. ist kein Fall {joie, bloiCj desclose) gesttitzt, aber 

mehrere Falle im AL: enclodel, geschr. anglutet, 
(= inclaudat) 61e; povre (pauper-i) 61b; cose {cau- 
sam) 61c, noise (natcsea) 101b, 

III. u B vor compile. Cons, ausnahmsweise: 

p + J (=» . .)• roclie (rupiam= rupeam) 122 : 1579. 

Das oflFene o beruht also zumeist auf o vor compl. Cons, 
und au. Von der 1. Classe ist o mit unmittelb. folg. Nasal aus- 
geriommen, und einige Worter wie tumet, culcet (cf. 6- Ass.) 
und aueh recunuissent im AJ.: 6..e (cf. o-Ass.), wo wohl ein 
vulg.-lat u zu Grunde liegen mag. Nur ausnahmsweise beruht 
g auf u vor compl. Cons. , das nach der Regel geschl. o er- 
giebt, so dass man wohl fUr g = u ein vulg.-lat o voraus- 

*) hann var skjotari en fugl fljugandi n*». Das Part, fljugandi giebt 
genau den Kelativsatz ki volet wieder. Alio fr. Has. ausser fehlen 
ftir V. 1573. 

**) E beren^er e Guion e Anthonie V*. ^ erwahnt Antoine in 
diesem Vers weder als Land wie in noch als besondere Person wie in 
V*, jedoch V, V, C gebrauchen Antoine im folgenden Vers fiir Austoire 
in 0, Austoine in V^- Et Berenger C, V, V, P. L, de Gascogne V, V, 
C, le gascon L, e Guion V, V, L, guion C, et Guion le Gascoing P. 
Puis va ferir Antoine (Anthiaume P, Ancelme L) d^ Avignon {le baron C) 
V^ V, C, P, L. 



Digiti 



ized by Google 



208 

setzen kann. Von den Wortern, die G. Paris AL S. 60 auf- 
zahlt {flucttis, muttum, nuptia, gvrges, lUmus, vibumd) findet sich 
unter den Asson. des Rol. geBtUtzt: moz v. 1190. Dahin zu 
reclnicn sind noch: trap (v. 1806) = iruppum vou lat iurba 
(cf. Uiez Wb, P tropa) und roche (v. 1579) = rupeam, wo p 
+ j trotz der lat Lange des u, wie iniuier J mit vorhergehen- 
dem Cons., Position bewirkt Mall S. 51 rechnet dazu aueh 
vergogne = verecundia, aber er giebt keinen Beweis dafbr; 
das dieses Wortes musste in der altfr. Zeit geschlossen sein, 
wie in Bergogne = Burgundiam {6..e v. 3077). In volet :g..e 
ist wie vor // {col = collum, tolt = tollit : g) behandelt^ 
vgl. oe-Ass. — In Fremdwortern zeigt sich g = o vor einf. 
Cons, und in oflfn. Silbe {Butenirot, Jericho) y wie § {\lr e in 
Jupiter, Gabriel, cf. «e-A8s. — und o sind auch vor dem 
Rol. in dor Ass. strong geschieden; mors : ioit St. L6g. 20 a. b. 
ist von G. Paris verbessert worden {tost, cf. Rom. I, 282). 
Auch im Gorm. ist die Scheidung strong durchgeftthrt: g in Tir. 
V. 420 — 429 (== = m: iropy au : ot = audit), nur o in Tir. v. 
255 — 298 (=» 0, u, vor Nas. und 1 Mai entredous) und in 
Tir. V. 537 — 550 (= o, u, o vor Nas. und sonst d: creator, 
mis, pruz, und u : jor). Bei dem anglon. Dichter Philipe de 
Thalin findet sich moz : toz («= totos) Cp. v. 1981 (gestlitzt, 
cf. Varianten bei Mall) neben mot : ot (audit) Best Wr. S. 96, 
auch amor : or Best Wr. S. 108 und ore : plore Best Wr. S. 98 
(vgL Mall Cp. S. 51), und ebenso bei Benoit moz {mot) : g und 
; o, vgl. Setteg. S. 16. Dies bestatigt, dass nostre:6..e und 
or : 6 (v. 922 und v. 1276) im Oxf. Text des Rol. von einem 
anglonorm. Schreiber herrlihren und nicht dem Original ange- 
horen, vgl. 6-Ass. Ueber Benoit und Philipe siehe ie-, f-Ass. 

AntorUe = Antonius v. 1581 und Grandonies = Grandonius 
V. 1570 : g.,e waren Bohmer unbequem und er schrieb daher 
Saintorie und Grandories. Aber dies ist ganz gegen die Ueber- 
lieferung, die durchaus die Formen mit n stiitzt (vgl. Liste I. 
B.). Freilich bei der allgemeinen Gewohnheit, die Schreibart 
im Oxf. Text der Untersuchung des Vocalisfnus im Rol. zu 
Grunde zu legen, ist Antonie, Grandonies : g .. e neben canonic 
: 6. .e (270 : 3637) unmoglich zu erkUren, vgl. darttber o-Ass. 
Da die Aussprache . . onje = onium durch canonic : 6 ..e ge- 
sichert ist, also der Uebergang vou ot^e : . . oine erst im Beginn 
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sein konnte, bo igt anzunehmen, daBS das ttbergetretcne j, 
welches vor n den o-Laut oflfen machte, in Grandojnes, Antojnes 
noch nicht vocalisirt war und sich noch nicht mit dem g zum 
Diphth, oi, der durch die nfr. Aussprache Antoine vorausgesetzt 
ist, verbunden hatte. So wird es wahrscheinlich, dass es tiber- 
haupt im altesten fr. ebenso wenig einen Diphth, oi = o +j 
in Pos. (ausser vor Nas.) als einen Diphth. 6i = o + J in 
Pos. vor Nas. und w +j in Pos. gab, cf. o-Ass. Daftir spricht 
auch der Umstand, dass sich kein u in der Combination ui 
= g {= in Pos.) + j durch die Assonanzen der Gedichte 
der 1. Periode nachweisen lasst, wie es sich im nfr. puis, 
pvisse, nuit, hui, cuisse, huii, huitre zeigt, also dass o wahr- 
scheinlich noch nicht durch ein folg. vocalisches i = frtlher j 
afficirt war, Daher assonirt im Eul. v. 20 coist =» coxit : tost, 
wahrend sich im nfr. u zeigt; vgL cuii im Praes., das Praet 
ist im nfr. anders gebildet — Wie das j = i im Hiat noch 
jenseits des r, / in der Schreibart des Schreibers erscheint 
{Marmorie = Marmoriam Rol. v. 1572, adjutorie = adjutoriam 
Al. 101 dj memorie = memoriam Al. 125 a, glorie = gloriam 
AL I25d, apostoUes = apostolim Al. 61a 101a), so war dies 
j ftir den Dichter auch noch nach s und d : noise (nosje) = 
nausta Al. 101 b^ blois (blodj's) = hlaudios, hlodios Rol. v. 1800, 
wo sich das d noch erhalten hatte, in derselben Stellung als 
in radje (geschr. raie) : a.,e v. 1980 = radiat, vgl. a- Ass. — 
Nach der Schreibweise zu urtheilen, zeigt sich ein g (= au) + j 
in der regelm. gebildeten Form j^oe (v. 1050 ^=paucum, v. 1940 
= paucos) ; das nfr. peu muss allerdings durch eine Form pou 
mit au ^^ au hindurchgegangen sein, wie z. B. Al. 22 d pou 
geschrieben ist (cf. Al. S 78). 

6. Paris (Al. S. 75) unterscheidet fiir den Diphth. oi, den 
er flir die Sprache des Al. annimmt, 3 Classen nur nach der 
Schreibart: 1) wo man nur oi geschrieben findet, 2) nur ui, 
3) oi neben ui. Aber die Schreibart kann nichts entschei- 
den, da sie ja oft die einer spatem Zeit ist. Mall Cp. S. 60 — 63 
sucht die Combinationen oi, ui nach den 3 verschiedenen Lau- 
ten o (nach ihm w), g und U zu scheiden, jedoch auch mit der 
Voraussetzung, dass, wo oi, ui geschrieben ist, dies auch schon 
einen Diphth. far die alteste Sprache ausdrttcken muss. Auch 
ist es in seiner Allgemeinheit nicht richtig, dass lat. o in Pos. 

14 
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+ I zu 6i tritt Er selbst flihrt aln Ausnahme oriics, oria, 
orium, z, B. gloire an; auch kann er damit gar nicht das gleich- 
zeitige Vorkommen von canonic in geschl. und von Anionic in 
offiier o,.c -liir. erklaren (vgl. darttber oben). Als allgemeine 
Kegel flir die Sprache bis zum Rol. ist es nur richtig, dass o 
flir in Pos. + i (» geschlossen ist, wenn ein Nasal unmit- 
telbar folgt. — Im Charl. v.670 findet sich bereits ui (=^hodie) 
: H. Koschw. (Ueb. u. Spr. 39) fasst ui = 5 + i auf, aber das 
U muss ein urspr. g = o in Pos. sein, da j mit einem vorher- 
gehenden Cons, immer Pos. erregt. Er sagt, „e8 sei frfiher 6 
gewesen; ware es = 5 gewesen, so hatte es bleiben mttssen." 
Aber Ui liegt auch in nuit vor, wo oflFenbar ein b {noctcm) vor- 
hergegangen sein muss. Beweisend ist coist = coxit : tost 
Eul. 20; es ist mir unerklarbar, wie tost eine besondere Stel- 
lung in Anspruch nehuien und sein o auf lat. o beruhen kann, 
of. Diez. Wb. P tosto. 

Dass in out = habuit v. 1538, Anj'ou = Andcgamim v. 29 15 
; g ein Diphth. gu vorliegt, beweist die Entwicklung des Lautes: 
gu — gi — eii — U im nfr. cut; gu — od — u im nfr. 
'^Anjou. G. Paris (Al. S. 78) und Koschwitz (Ueb. u. Spr. S.40) 
erklaren gu in den Peifecten out und sout = sdpvit (nicht 
unter den Asson. des Rol.) aus au + u = (w {ab, ap) + w. 
In Anjou entspricht g dem au (lat av) und doch tOnt u nach; 
so ist es auch bei dem Perf. pldcuii = plout (nicht in Ass. 
im Rol.), wo u durch den Ausfall des c zu a getreten ist 
Diez, Gr. IP, 244, nimmt auch bei habui, sapui Ausfall des 
Cons., also Entstehnng von gu aus a + w an. — Die Vocali- 
sation der Labialis muss alter als der Uebeigaug des a in c 
vor einf. Cons, sein; sonst hatte av in Andcgavum nicht on 
werden konnen. — Wahrend der Diphth. gu in Anjou u, in pou 
= paiccum (im Rol. poi, cf. oben) d wurde , ein Unterschied, 
der sich leicht erklart bei der ebenso verschiedenen Entwick- 
lung von d zu w und zu o {amour — honncur}, ist derselbe 
Diphth. in den Perfecten zu U geworden: out = cut, sout = 
sut, plout = plut, pout (von potuit , cf. uuien) = put, Diefe 
kommt von der Analogic mit den Formen im Perf. (2. Sing., 
1. 2. PL) und im Piqupf. Conj., wo u be tout war und durch 
Einfluss des folgenden i zu U wurde. Ein Beispiel flir diese 
Foimen ist nicht unter den gestiitzten Assonanzen des Rol, aber 
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der Laut u ist in denselben sicher anzunehmen, wie er in ftis = 
/uisti V. 1561 erscheint. Moglieh ist auch, dass das unbetonte 
u der EnduDg der stammbetonten Perfecta (Jidbuit) ebenso vom 
folg. i afficirt wurde, als wenn es betont war {/ut = /uit v. 
1044), and es daher als ein nachklingendes u zum g trat, so 
dass dann die Formen eut, sut u. s. w. sich einfach durch Vor- 
rttcken des Ace. und durch Wegfall des 1. Theiles des Diphth. 
erklaren. 

Nicht gesttttzt ist uncore 122 : 1580 = unquam hdram. Es 
findet sich nur noch in V^: anchore. Die Hss. der Redact. j9, 
die m&nnlichen Reim on haben, wenden als Verbindungspar- 
tikel apres an, womit sie den Vers beginnen: Apres ocist Gerer 
{Gelier P, Giriers C, Garin L) son compeignon V, V, C, P, L. 
Auf andere Weise verbindet n^*: ok l>egar i soma stab lags- 
mann ham Geris, vgl. Variante B b obru feldi hann, Anm. 
Unger. Dies macht ein uncore im Original wahrscheinlich, da 
es ja als ein blesses Flickwort leicht durch andere Worter in 
der Ueberlieferung — in /3 wegen des Reimes, in n, well es 
Uebersetzung ist, — ersetzt werden konnte. Aus dem Charl. 
ftthrt Koschw. (Ueb. u. Spr. 28) uncore 3 Mai in Ass. :o.,e 
an. Es ist demnach wahrscheinlich, dass schon in der Sprache 
des RoL die 2 Scheideformen — mit regelmSss. o = o vor 
einf. r (cf. honur = hondrem 180 : 2430 : o) das Subst hore 
(nicht unter den Ass. des Rol.) und — mit g das Adv. ore, or 
mit seinen Ableitungeu encore, uncore, lores, lors — existirten, 
2 Scheideformen, die durch nfr. heure und or, alors, encore 
vorausgesetzt werden.*) 

Eine falsche Ass. ist poet : g 238 : 3232 (cf. poet : oe 269 
: 3631). Es ist gelassen yon Mil., Hm., Gaut.; Mall S. 49 hUlt 
poet : 2 flir richtig und Loschhorn S. 27 glaubt, dass die Schei- 
dung zwischcn oe und o durch Str. 238 illusorisch gemacht 
wird. Es ist nicht gesttttzt von der Ueberlieferung; V^ ver- 
bindet T. 237 mit dem letzten Theil von T. 239. 6. Paris 
(Rom. II, 262) schlagt die Verbesserung pout vor. Schon vor 
ihm hatte B5. in seiner Ausgabe das Perf. gesetzt, jedoch 



*) Man kann wohl mit Liicking (S. 161) diese Differenzirung auf 
eine verschiedene Aussprache des Wortes als Subst. und Adv. im vulg.- 
lat zurflckfQhren: hDra — horra. 

IV 
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schreibt er es pot, wie auch t. 1198, 1541 ttix pout in (beide 
Mai zuf^llig nicht gestiitzt), und noch St. I, 601 sagt er y,pot 
Oder poul^j wihrend er o\it v. 1538 schreibt Aber mit pout 
=-= potuit verhalt es sich grade so wie mit out = habuit] die 
Entwicklung des Lautes im nfr. ist dieselbe in pout als in out. 
Das von potuit wurde oflFen durch t + u, das als Halbcons. 
wie y = i im Hiat Position bewirkte und nach Ausfall des t 
sich mit g vereinigte, so dass sich dann ou in pout wie in out, 
sout, plout schliesslich zu U {put) entwickelte, cf. oben. 

OE 
Assonanz oe 
findet sich in 2 Tiraden : 22, 269. Oe beruht hier auf o vor 
a) Dent: t: poel (potit = potest) 269 : 3631, nach 
Analogic da von; estoet 269 : 3630 »= stat oder 
studetf cf. Diez Wb. 11^ c, estovoir, 

c) Gutt: c: avoec {apud hoc) 269 : 3626. iloec {illo 
loco, cf. B6. St I, 620) 269 : 3632. c + I: oilz 
{oculos)*) 269 : 3629 = oels. 

d) Liqu.: I: doels {dol-os von dblere) 269:2627.**) 
voelt, geschr. volt, (= vol- it) 269:3625. r coers 
(Obj. PL) 269:3628, direct von der lat Nom.- 
Form cor abgeleitet soer (sor-or) 22 : 294.***) 

Die weibL o^-Ass. fehlt 



♦) cl=l macht keine FositioD, ct. vielz, mielz : ie, Ein J-^lt.. 
liegt vielleicht vor in doels, cf. nfr. deuil = doUum. 

♦*) Qo dis li roi segnur venire vos dol V*. Dist K, meine {Et dist 
Karllon) baron or vos vengiez V^, V. — Et lemperiere trestout premiere- 
ment — Barons franceys ferez seurement - Vengez vous d eulx voiz 
les cy en present C. — Dist Karlemaines : Seignor, vengiez vos d euls 
P. — Zur Zeit der Redaction /? hatte voz doels bereits eine moderne 
Form erhalten: vos deuls (cf. nfr. deuil). Vos wnrde daher leicht = 
Pron. Pers. aufgefasst und die Schreiber hielten deuls fUr d'euls = 
de illos. 

*♦♦) Ensurquetut si aijo vostre soer 0. Jai vostre suer quiun filz 
de mot a V^ V. V* wendet seror an, wie es scheint, als Nom.: Droit 
emperer ga ce vostra seror. — Vgl. J a, jdy segir hann, etSa hvdrt veiztu 
at systir pin er eiginkona min? n^. — Herre^ sprah er, mahte'ih noh 
geniezen Thin srvester ist mm rvif d R t443 — 4. Nach n, d nnd vielleicht 
V* wUrde soer Nom. sein, was es regelrecht auch nur sein kann. Die Ueber- 
eiuBtinunung von 0, V^, V kann eine scheinbare sein. Auch Bdbmer 
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Eoschwitz (Ueb. u. Spr. 32) nimmt an, dass fUr den Gharl. 
und das RoL lat = 6 war, indem er fUr lat d die Au8- 
sprache u (deutsch) ansetzt, und glaubt, dass erst sp^ter der 
Diphth. oe (ue) und aus 6 = entstanden sei. Zur Be- 
grilndung sagt er nur (S. 31) „b war im AL, im Comp. (vor- 
her hatte er auf 6. Paris und Mall verwiesen) und aus den- 
selben Grtinden auch im Chart . noch nicht diphthongirt." Mall 
basirt aber seine Behauptung nur auf die ttberwiegende Schrei- 
bung der Hss., 6. Paris die seine auf die Uebereinstimmung 
zweier Hss. in der Schreibweise und auf die Ass. lincol : o = d, 
cf. unten. Diese Grtinde, angenomnien dass sie sticbhaltig sind, 
fehlen fttr Charl. und Rol. Koschwitz selbst sagt S. 28: „Zur 
Bestimmung des Lautwerthes, den lat. zur Zeit der Abfas- 
sung des Gharl. gehabt haben muss, bietet die Hs. nur wenig 
Anhalt Dieselbe schwankt regellos zwischen der Bezeichnung 
mit 0, u, ice, oe, eo, tceo."* Also ist daraus gar nichts zu ent- 
nehmen und die einzige Assonanz von : u (nach mir 6), die er 
aus dem Charl. anftthrt, ist bans, welche nichts beweist, da 6 
vor Nas. eine besondere Stellung einnimmt, cf. weiter unten. 
Auch nimmt er gerade die Aussprache des lat. 5 = an, weil 
in diesen Texten (AL, Comp., Chart., vgl. Ueb. u. Spr. 
S. 31 — 2) gewohnlich weder mit b noch mit u (aus 0, u und 
vor n + Cons.) assonirt. Was das Rol. betriflft, so wider- 
spriclit seine Annahme geradezu der allgemeinen Schreibweise 
der Hs. (immer oe in den Assonanzen ausser oilz, volt, fieus). 
Koschwitz weist also ohne Beweis die Schreibung oe = b, 
ausserhalb der Ass. auch ue, dem Schreiber des Oxf. Textes 
zu; das erscheint um so unwahrscheinlicher, als der Schreiber 
nie in dem Maasse durch seine eigne Schreibart die des urspr. 
Textes des Rol. verdrangt, vgl. ie-, f-Ass. im Oxf. Text. In uo 
= b im Eul. {smn, buona), im St. L^g. {buon, duol) sieht er 
nur eine andere Schreibart von ou, weil sich dieses in rouuet 



und Gautier nahmen an soer als Objectcasus Anstoss: Ensurqueiut est a 
mei vostre soer B6. — Ensurqueiut m'uixor est vostre soer Gant (vgl. 
Anm. Gaut. in den Noten). — Dagegen will G. Paris, Rom. II, 108, soer 
als Obj. bewabrt wissen. Soer fUr seror ist spater allerdings mOglich, 
cf. Diez Gramm. IP, 50 : suer = seror, Bert. 14 u. a. Andere Beispieie 
ftir den Gebraucb der Nom.-form statt der Obj.-form „aufl metrischen 
Grtinden** sieh bei Andresen, Einfl S. 34. 
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(?) des Eul., in douls des Fr. de VaL neben dem hellezour, 
sauue im Eul. und correcious des Fragm. findet, und er schliesst, 
dass uo wie ou in den citii-ten WOrtern gleiehmHssig zur Be- 
zeicbnuug des Lautes u (nach mir 6) dienten. Jedoch abgesehu 
von duos St Lig. 20 e (im RoL dous), dessen tw eine besondere 
Ursache hat (cf. o-Ass.), findet sich kein uo fttr OM = lat o, w. 

Dass o von Anfang an im franz. diphthongirt gewesen ist, 
dafOr spricht die Analogie mit den andem rom. Sprachen^ die 
alle (ansser dem port.), selbst das pro v., wenn auch sparsam, 
die Diphthongirung des o kennen (Diez, Gr. 1 5, 160). Aus- 
nahmen in einzelnen Wortern finden sich sogar iibereinstim- 
mend im franz. und in andem rom. Sprachen (cf. unten volet, 
rose). Es ist somit bei der Ansicht von 6. Paris stehn zu 
bleiben, dass o im franz. zuerst uo wurde, wie es in einigen 
Wortern im Eul. und St. L^g. geschrieben ist, und dieser 
Diphth. sich zu ue, oe abschw^chte, woraus der nfr. Laut o {eu) 
ontstand, cf. G. Paris, AL S. 68. Die erste Stufe entspricht, 
wie 6. Paris hier bemerkt, dem it. uo, die zweite dem span. 
ue\ nur kann man nicht von Erhaltung des Lautes im it. and 
spanischen spreclien, da, wie wir es als wahrscheinlich er- 
kennen werden, der Ace. auf dem 1. Voc des fr. Diphth. ruhte, 
was wohl urspr. auch im it. und span, der Fall war. 

Im allgemeinen wird die Scheidung des lat b von 6 oder, 
wie Koschw. und Mall den Laut bezeichnen, u = o und g 
= in den Asson. des Rol. zugegeben. Der einzige, der sie 
nicht anerkennt*), ist LOschhom (S. 27); indem er sich auf 
die Schreibart volt in Tir. 269 und poet : g in Str. 238 (cf. g- 
Ass.) bei-uft und prozdoem in Tir. 22 (cf. unten) bezweifelt, 
halt QY oe = nur fllr eine andere Schreibung fttr o (er 
meint g, wie aus dem Zusammenhang hervorgeht). Mall sagt 
(Cp. S. 50): „ wahrscheinlich bleibt es mir, dass es (lat o) im 
Laute weder mit 6 (er bezeichnet es S. 46 mit u) noch mit b 



*) Neuerdings hat Lttcking (S. 174) behanptet, dass die Yerfasser 
des Rol. so wohl als des Al. fUr betontes lat. d so wohl vor Nas. als vor 
andem Cons, einen einfachen Laut gesprochen haben, der mit dem aus 
lat. d and i{ entstandenen (also d)a8soniren konnte. Sein Beweis (S. 175} 
stUtzt sich nur auf falsohe Schi-eibweisen {oilz =^ oelz, volt=^voelt) 
und ungesicherte, resp. conjicirte AssonanzwiJrter (Ungol AL, honurs 
Rol. Tir. 22). 
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binreichend nahe zusammentraf, um leicht im Reim mit ibuen 
gebunden zu werden. Ein Autor mochte es gescblosseuer (Al. 
lincol : d), ein anderer oflfener sprechen (RoL), am liebstcu hielt 
man den Laut abgesondert.^ Die Bebauptung, dass o im RoL 
offener war, kaun sicb nur auf die 2 Beispiele grttnden, die er 
selbst Cp. S. 49 anftthrt: „poet Rol. v. 3232 und volt v. 2287 
(denn volt ist Praes., wie tient, fieri etc. zeigen) beide im Reim 
mit b, w^brend sonst lat. o im Rol. dipbtbongirt erscheint, und 
die beiden Ass. auf diesen Voc. rein gebalten sind (Tir. 22 und 
269)." Jedocb poet v. 3232 : j ist nicbt gesttttzt (cf. j-Ass.) 
und, wenn das Wort bier gestfitzt w^re, konnte es ebenso gut 
eine Nacblassigkeit des Schreibers fttr das Perf. pout sein, als 
volt (; oe V. 3625) flir das Praes. voelt ist, wie docb Mall, da 
er es nicbt erwahnt, annebmen muss und alle Herausgeber 
ausser Hm. verbessern. Das vorbergebende tient und folgende 
fiert bei v. 2287 kann ebenso wenig beweisen, dass volt Praes. 
sein muss, als das vorbergebende juret bei v. 3232 , dass poet 
Praes. sein muss und nicbt fUr pout steben kann, — da ja in 
der Erzablung nicbt bloss im Rol. (v. 93 portent, v. 94 vin- 
drent), sondern tlberbaupt in den episcben Gedicbten (vgl. 
Gorm. V. 660 A terre vait, culpe bati) Perf. und Praes. sebr oft 
wecbseln. Er selbst (cf. Cp. S. 68) nimmt ja aucb keinen An- 
stoss an den Perfecten out, pout in Tir. 94, 119, 237, obgleicb 
bier Praesensformen folgen und vorbergebn. Uebrigens ist 
volt:g weder 172:2287 nocb 94:1208, 237:3231 gestUtzt, 
aucb nicbt pout 94 : 1198, 119 : 1541 ; g. Jedocb ist das g im 
Pf. aucb fttr die Spracbe des urspr. Rol. sicber, im Gegensatz 
zu oe im Praes. (poet v. 3631, voelt v. 3625). In potuit= pout 
und voluit = volt bewirkte w = t; Position, das sicb in pout 
mit verband und in volt ausfiel, vgl. o-Ass. 

Das einzige Beispiel, worauf sicb Mall mit seiner Bebaup- 
tung, dass o im Rol. oflher lautete, berufen konnte, ist von 
ibm gar nicbt erwabnt: volet = vdlai:g..e 122:1573, das 
ziemlicb sicber gestiitzt ist, cf. Liste der o..^-Ass. Aucb im 
nfr. erscbeint der Vocal unverandert, il vole, wabrend sonst der 
Laut 6 (gescbr. eu^ z. B. il veut) flir das altfr. oe= o eintritt 
Wenn man it. vola = volat (Sb. volo) neben vuole = volii 
(statt vult) mit fr. volet, vole (Sb. vol) nebeu il veut, afr. voelt 
(v. 3625 : oe) vergleicbt, so kann man sicb nicbt entbalten, in 
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dem bewahrten o der stammbetonten Formen yon volare im 
Praes. nur den Vereuch einer deutlicheren Unterscheidung von 
den betreflfenden Formen von volire = velle zu sehen. Im span. 
vuela = volat zeigt sich allerdings die Diphthongirung , aber 
hier war keine Unterscheidung nothig, da querer an Stelle von 
volire getreten ist, das. nur in Zusammensetzungen, wie si-mel- 
qual (cf. Diez, Wb. !• volere), erscheint — Das oflftie o zeigt 
aueh ein Reim im Benolt, vole {volai) : parole Rom. 27409, V 
S. 331 Col. 2. — Sett S. 17 erwahnt auch noch chose : rose 
Rom. 5105, V S. 182 CoL 1.*) Hier liegt sogar ein ganz ge- 
mein - romanischer Fall von erhaltenem o vor: it sp. pg. pr. 
rosa, nfr. rose\ Sett S. 17 weist mit Recht Diez's Annahme 
von einer vulg.-lat Aussprache rdsa statt rosa zuriick, da es 
sonst im altfr. ein 6 h^tte ergeben miissen. In rose wie in 
volet**) ist das o ausnahmsweise wie ein o in Pos. o vor ss, U 
im fr. behandelt worden. 

Abweichend von den andem rom. Sprachen (it bzumo, 
sp. bueno) hat sich o vor Nas. im franz. nachtr%lich der Diph- 
thongirung entzogen (nfr. bon), und zwar fallt dies o in der 
Sprache des Rol. mit d vor Nas. zusammen und hat also den 
geschlossenen Laut Homo == horn v. 620, v. 248, v. 223, 
V. 422, V. 1218, V. 2438, v. 3174, him v. 2559, hoem (= horn) 
V. 3265 assonirt : o, ebenso submonet == sumunt v. 251. Nur 
einmal zeigt sich o vor m in einer o^-Tir. im Oxf. Text, aber 
nicht sicher gcsttltzt: prozdoem = prod -homo 22:296; vgL 
Se il Vive sera molt prodon V*. — C est Bauduins (Baudoin) 
s il vit qi fmolt) pro (proz) sera V, V. — n « fehlt — S6 
muoz ther luzele Baldemn lemer mire rveise ^n d R 1450 — 1. 
— L5schhorn (S. 27) nimmt an prozdoem Anstoss, weil hoem 



*) Beide Falle miissen , da sie nicht bless in K (cf. Einl. Sett. 3), 
sondem auch in V (Wiener Hs.) vorhanden sind, vorlSufig fUr echt 
gelten. Es sind die einzigen Beispiele fUr d reimend mit p im Ben. Sett 
S. 17 fUhrt noch einen Pall mit d : d s^n (demor), der anch ein Ausnahme- 
fall ist , cf, unten. Sonst reimt nach Sett lat. d=^oe rait sich. Nur ist 
die Sprache in dieser Beziehung weiter fortgeschritten , da oe nut e (cf. 
Sett. S. 18. S. 15) und auch mit eu = il, el (cf. Sett. S. 31) reimt. 

♦*) Dem volet entspricht e'cole, escole von iscolla statt schUa gegen- 
iiber it. s€uola, sp. escuela. Vgl. fole : escole Chev. an lyon 1797, es- 
cole : parole Rom. de la Rose 2691, 7131, parole : vole Chev. au lyon 157, 
volent : tolent 841 (Lticking S. 169). 
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Str. 241, 283 mit geschl. Laute gebunden ist; aber dies koinmt 
nur von seiner unberechtigten Annahme, dass T. 22 und 269 
eigentlich j-Tiraden sind, cf. oben. — Prozdoem T. 22 ist kein 
eingewurzelter Fehler, wie LOschhorn denkt, vielmehr wahr- 
scheinlich echt, da die Leeart in V ^, V, abgesehn von dem 
Ende des Verses, genau der in entspricht und proz sera 
nur als eine durcb den Beim a herbeigeftihrte Aenderung einer 
Vorlage ieri prodoem erscheint. — Dass 5 vor Nas. in der 
Sprache des Rol noch diphthongiscb lauten konnte, wenn es 
'aucb zumeist schon = o vor Nas. geworden war, daftir 
sprechen die Reime im Benolt, dessen Sprache allerdings nicht 
T)los8 zeitlich, sondem auch dialectisch (cf. f-, i>-Ass.) von der 
des Rol. verschieden ist, aber doch in mebrern Ziigen, so auch 
darin, dass er im allgemeinen 6 mit sich selbst reimen lasst, 
Uebereinstimmung zeigt, cf. Anm. oben. Neben Reimen, wo o 
+ Nas. mit d, u + Nas. reimt, wie nuricon : horn Chr. 13649, 
Dirmefum : horn Chr. 38447 (erwahnt von Koschw. Ueb. u. Spr. 
30) finden sich Reime wie Jerusalem : hoem Chr. 41441, : huem 
Chr. 31752 (cf. Koschw. Ueb. u. Spr. 29) und, mag man nun 
in solchen Reimen das oe = 6 oder = o6 mit Auslassung des 
auffassen, jedenfalls zeigen sie, dass der Diphth. oe ^= o vor 
Nas. frUher noch nicht durchaus zu o geworden sein konnte, wie 
das nfr. {pon, on, sonne) voraussetzen konnte. Im St. L6g. sind die 
Assonanzen mit o ganz und gar von denen mit o = o, w ge- 
trennt, unter denen (2a.b, 6e.f, 13c.d, 18c.d, 20e.f, 32c.d, 
40e.f) sich kein einziges o + Nas. befindet. Dagegen asso- 
nirt b + Nas. 33 e.f mit sich selbst, huom (pm) = homo : duom 
(dom) == dbmum, und 7c.d mit einem b vor auderem Cons., 
huons (bons) = bonus : puot (pod) = pbt-it. Das dritte Paar 
ist duol (dot) = dbl'Um : puot (poth) lied. Dies beweist, 
dass urspr. im franz. b vor Nas. denselben Laut entwickelte, 
als b vor anderem Cons., wie auch die ubrigen rom. Sprachen 
(it. und sp.) b vor Nas. nicht anders als b vor and. Cons, be- 
handeln. Dies macht Koschwitz's Annahme, dass die Diph- 
thongirung des b im franz. erst spater nach Rol., Comp. und 
Charl., also unabhangig von dem Diphthongirungsprocess in 
den verwandten Sprachen (it. uo, sp. ue, prov. ue, uo) stattge- 
funden habe, noch unwahrscheinlicher, cf. oben. — Da die 
Schreibart lo? fttr 5 wenigstens in 2 Beispielen in St. L6g. 
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(bmn, duol) angetroflfen wird, so ist man berechtigt, mit G. 
Paris (Rom. I, 282) den urspr. DipUth. uo fttr die Spraclie des 
St. L^. anzuuebmeu. Die Sprache des Eul. stand selbstver- 
standlich auf derselben Stufe; die 6- =^ (^- and die ^-Asson. 
fehlen ganz, es findeu sicb aber 2 W5i-ter mit uo = o : buona, 
suoHj G. Paris erwabnt auch ruovei*) (Rom. I, 282), wofUr in- 
dess Koscbwitz (Ueb. u. Spr. 30) rouuet liest Die Entwiek- 
lung des Diphthongs ist daher folgende: tio — ie — de — 6 
(geschr. eu). Der Ace. musste auf u in iio sein, sonst hUtte 
sich das o nicht in e absehw^chen konnen. Dass nun noch 
zur Zeit des RoL der Ace. auf dem 1. Theil war, dies nur er- 
klai't den Umstand; dass o vor Nas. im allgem. = o Tor Nas. 
lautete, aber doch in derselben Zeit auch noch diphthongisch 
lauten konnte, cf. oben. Ferner war der ^rste Theil des 
Diphth. jedeufalls jener Mitteliaut zwischen o und Uy den ich 
wit o bezeichnet babe, theils wegen seiner Entstehung aus u^ 
theils weil der Diphth. vor Nas. sich zu diesem Laute 6 und 
nicht zu vereinfachte. — 

Im Al. giebt es keine Strophe mit einer auf lat. o be- 
ruhenden Ass. Wahrend G. Paris die Diphthongirung des o 
zu uo fUr die Sprache des St. L6g. und zu oe fftr die des EoL 
(cf. Al. S. 70, Rom. II, 262) behauptet, kommt er bei seiner 
Untersuchung des ^-Lautes im Al. (S. 67 — 72) zu dem Resul- 
tate, dass im Dialect des Dichters des Al. o nicht diphthongirt 
war und (wie aus dem Zusammenhange seiner Beweisftthrung 
und der gleichen Rezeichnung des 6 und d = o im Text her- 
vorgeht) mit 6 = o in der Aussprache zusammenfiel. Die 
Grlinde dafttr sind aber von geringer Beweiskraft: Horn ; 6 == ^ 
lasst er selbt nicht als beweisend gelten, da es auch im Rol. 
mit 6 assonirt (cf. oben). Lineal = linteolum Al. 54 b, welches 
er ftlr entscheidend halt (Al. S. 70), ist nicht durch die Ueber- 
lieferuug gestfitzt. Demnach wird auch seine Erklfirung der 
Uebereinstimmung in der Schreibart in den Hss. A und L, 
namlich dass grade die Formen mit oe, ue, die sie gemein 
haben, erst durch ihre Quelle a eingeffihrt seien (Al. S. 71), 
hinfallig. Die nicht -diphthongirten Formen, die sie gemein 
haben, konnen ebenso gut aus ihrer gemeinsamen Quelle a 

♦) Auch Lttcking (S. 17], 214) liest ruovet 
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herrflhren, wie ja auch im Oxf. Text des Rol. iUlschlich o {volt 
statt voelt T. 269) geschrieben ist, und grade die Formen mit 
oe, ue werden nach aller Wahrscheinlichkeit bereits im Origi- 
nal aller Hss. des Al. gestanden baben. Auch das Fehlen von 
Strophen mit einer auf o beruhenden Ass. kann nickt die 
Misckung von o mit 6 = ^ beweisen, da man sonst auch 
Mischung von e = I mit e = ^, die im Rol. getrennt sind (cf. 
f-Ass.), im Al. annehmen miisste. Ebenso fehlt auch die 
mannl. o-Ass. im Al. und es giebt wohl mehr Worter mit o 
als mit 0. Die sonstige Uebereinstimmung der Sprache im 
Rol. und im Al. muss also daftlr entscheideu, dass auch im 
Al. diphthongirt war, da Griinde dagegen nicht vorliegen. 
Koschwitz's Annahme eines von g = o und w = ^ verschiede- 
nen o = d (Ueb. u. Spr. S. 31) ist ebenso wenig ftlr Al. als 
fttr St. L6g. und Rol. berechtigt, vgl. oe-Ass. am Anfang. — 
In Beziehung auf o vor Nas. ist Al. auf demselben Stand- 
punkte als das Rol., da horn = homo : 6 (44 a, 54c, 7 2d) asso- 
nii-t. Deshalb erscheint es um so wahrscheinlicher , dass die 
Stufe des Diphth. auch schou zur Zeit des Al. oe und dessen 
erster Theil v^ahrscheinlich ein Laut zwischen o und u war, 
weshalb der Diphth. in der Lambspringer Hs. durch oe, ue 
neben o ausgedrtickt ist, wie im Oxf. RoL gewohnlich mit oe 
und ausserhalb der Ass. auch ue, cf. oben. — 

Eine Ass. mit auf o beruhendem o, die G. Paris gar nicht 
als solche erwahnt, ist im Al. in einer o-Str. gesttitzt: demoret 
= demo rat fur) AL 92 e. Obgleich Diez Gr. I^, 161 demeure 
(demoratur) unter den andem franz. Beispielen ftlr Diphthon- 
girung des b, wie coeur, veut u. s. w. auflftthrt, ist man doch 
gezwungen, in dem Worte einen Ausnahmefall zu sehn, dessen 
Diphthongirung eu = 6 im nfr. nichts mit dem eu = afr. oe 
z. B. peut = poet zu thun hat. Schon Tobler hat demore mit 
o = 5 (Gott gel. Anz. 1872 S.887) zusammen mit den Beisp., 
wo 6 ausnahmsweise auf o in Pos. beruht, cori, tome, aproche, 
beigebracht. Es findet sich in Reim mit 6 auch bei Benolt 
und Phil, de ThaOn, deren Sprache, nach Setteg. S. 17 und 
Mall S. 50, weuigstens im allgemeinen o von oflfnem und ge- 
schloss. 0. {o — o) trennt*), Chr. 2111 retur : demor (dembror); 



*) Ueber Benott vgl. Anm. oben. Ueber Phil. vgl. Mall Cp. S. 48. 
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demures {^\i.):hures Cp. 247, 2056, demure (Sb.);Awre Cp. 
1886, alle 3 F^Ue. gesttitzt, cf. Varianten bei Mall. Mit o 
asBonirt denwr auch in Jourdain de Blaiv., ebenfalls mit o 
reimt demore in Chev. au lyon und Best, do (lerv., vgl Liicking 
S. 169. — Auch im it. und span, unterbleibt in diesem Worte 
die Diphthougirung : Subst it. dimora, span, rf^mora = fir. de- 
meure. Man muss daher annehmen, dass im franz. das be- 
tonte von demorari wio d bohandelt worden ist*) 

Dio bisherigo Untorsuchung bat gezeigt, dass die Diph- 
thougirung des im franz. nicht ein spateres Ereigniss sein 
kann, sondern mit dem allgem. rom. Uebergang des o in einen 
Diphth., dem sich nur das port g^nzlieh entzog, in Zusammen- 
hang steht, dass eiuige Worter ebenso im franz. als in andem 
rom. Sprachen ihr o bewahren dud dieses im franz. theUs der 
Analogie von o = g (voletj rose\ theils der von d und 6 {de- 
moret) folgt, und dass das o vor Nasalen, das im fr. urspriing* 



Es findet sich im Comp. kein Reim mit diesem Vocal, aber es giebt auch 
keineu Fall, wo lat h auf 6 oder 6 reimte. Mall erwahnt dann aus dem 
Bestiaire als die 2 einzigen Beispiele von <J ; d — esmoveni : ovrent Wr. 
S. 79, dol: chevol Wr. S. 87. Der Reim bon : peissun Best Wr. S. 108 
beweist nicht die Mischung, weil auch im Rol. <J -f n ; 5 -f » assonirt — 
Mall kommt zu dem Schiuss, dass bei Phil. lat. d nicht diphthongirt ist, 
dass es jedoch ein besonderes o war, das weder mit 6 (nach ihm u) noch 
mit o hinreichend nahe zasammentraf, nm leicht im Reim mit ihnen ge- 
bnnden zu werden. Seine Ansicht von der Nicht-Diphthongirnng des d 
bei Philipe beruht aber nnr darauf, dass die Hss. C und S tiberwiegend 
fviT oe, ue schreiben und L den Diphth. gar nicht kennt und nur o 
schreibt, wShrend A ue vorzieht (cf. Cp. S. 48). Die Schreibart der Hss. 
aber, mag sie auch oft in mehrem zusammentreffen , kann nichts ent- 
scheiden, da auch zwei oder mehrere Hss. an andem Stellen den Diphth. 
anwenden (cf. Mall S. 48). Dass die ursprtingliche Sprache der Gedichte 
des Philipe den Diphth. fiir d hatte, macht der Umstand wahrscheinlich, 
dass sich der Diphth. in den Reimen des Benott, dessen Sprache in 
einem entscheidenden] Punkte (e = a und ie) mit der des Comp. Ueber- 
einstimmung zeigt, bestimmt naehweisen lasst. Mall selbst ist sich nicht 
ganz sicherj; er nimmt S. 51 fttr volt — vueli, estot — estuet den Diphth. 
wcT, nicht d an — wieder nur wegen der Schreibung in den Hss., die 
gerade bei diesen W($rtern schwankt, vgl. nachher. 

♦) Im prov. hat demora ebenfalls meist ein o estreii^ wiewohl es 
im Rimarium des Donat unter den WOrtem mit ora larg aufgeftthrt wird. 
Vgl. Prof. Stengel's Anmerkung zu S. 61*, 40 seiner Ausgabe der prov. 
Grammatiken (Marburg 1877). 
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lieh aueh der Diphthongirung: unterworfen war, nachdem sicb 
uo zu ue, oe verdftnnt hatte, naeh und nach den einfachen 
Laut o annahm, — ein Process, der erst lange uach der Zeit 
des Rol. vollendet zu sein sclieint. — Wie im altesten Franz., 
das durch Eul., St. L6g., Al. und Rol. reprasentirt ist, so ist 
auch wenigstens im altesten Anglonorni. die Diphthongirung 
des b vorhanden. Dies beweisen mit ziemliclier Gewissheit 
die Gedichte des Phil, do Thalin und des Benolt und der 
CharL, da sie b von g und 6 getrennt halten, vgl. oben. Im 
Gormond giebt es keine Tiraden mit 5, aber es fiudet sich 
auch keine o-Ass. in seiner o-Tir. (v. 420 — 9) und in seinen 2 
o-Tir. (v. 255—298, v. 537—555), ausgen. ein Wort mit b vor 
Nas., horn v. 539. — Woher rfihrt nun der einfache Vocal, den 
wir an Stelle des Diphth. = 5 in den Hss. der oben besproche- 
nen Gedichte bemerkten ? Dass in der Hs. des St L6g. moistens 
einfaches o — immer in Ass. — fttr lat. betontes b geschrie- 
ben ist, kann nicht auffallen, da dieselbe eine prov. Umarbei- 
tung ist (G. Paris, Rom. 1, 273 f.). Das wenn auch selten 
gebrauchte o neben oe in Ass. und sonst auch ue (z. B. quer 
V. 2356) im Oxf. Text des Rol., das haufige o, auch u neben 
oe, ue in den Hss. L und A des Alexis (cf. Al. S. 71), o und 
u neben ue, oe, eo in der Hs. des CharL (cf. Koschw. Ueb. u. 
Spr. S. 28 — 29) und das Schwauken zwischen o und oe, ue in 
den Hss. des Comp. C und S und A, mit Bevorzugung des 
o in C und S, das durchgangige Schreiben des einf. Vocals in L 
(cf. Cp. S. 48) — das alles beweist ofifenbar, dass fttr die anglon. 
Schreiber dieser H^s. (denn diese Hss. sind alle in England 
entstanden) der Laut des b mit dem des lat. o mehr oder 
weniger zusammengefallen war, wiihrend beide Laute in den 
Originalen noch geschieden waren, und man muss schliessen, 
dass, wiihrend noch im Anfange auch im Anglon. das b seinen 
diphthongischen Laut bewahrt hatte, mit dem Verfall der tlbii- 
gen Lautverhaltnisse im spatern Anglonorm. der Unterschied 
zwischen dem frtthern oe =^ b und o (oder u nach Mall und 
Koschw.) = aufhMe. Daher kommt es, dass die Hs. L, 
die sich am weitesten vom Original des Comp. entfernt (cf. Cp. 
S. 12 f.), den Diphthong gar nicht ftir b anwendet. — 

Estoei 269 : 3631 = siudet, falls Diez Wb. IP c {estovoir) 
mit seiner Ableitung Recht hat, gehort zu den wenigen Wor- 
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tern, deren betontes u wie 6 behandelt wird*), cf. Diez Gr. P, 
166; auch dies ist gemein - romaiiisch , vgl. it. truova = irueve 
(Mall S. 50 erwahnt trueveni : pruevent Ruteb. I, S. 33) = nfr. 
il irouve von irubare = turbare, — Bei seiner Besprechung 
des 0, u iu den stammbetonten Formen der Praesentia erkennt 
Mall S. 51 einen Unterschied zwischen den Praesentia der 2., 
3. {volt, estot) und denen der 1. Conjug. {provet, ir event) in der 
Schreibai-t der Hss., die ftir provet, trovent immer o schreiben, 
aber bei volt, estot zwischen v£, oe und o schwanken. Mall 
meint, dies erkl^re sich dadurch, dass in der 1. Conjug. die 
Diphthongirung weniger Boden fand, als in den andem, und 
flihrt zum Beweise an: ^n^ : o RoL 1027, sunet : 6 1754, su- 
nent : 6 Rol. v. 3263. Dies alles sind nicht gestiitzte Beispiele, 
aber auch so wllrden sie seine oder Chabaneau's Behauptung 
nicht beweisen, da ttberhaupt o vor Nas. im Rol. mit 6 asso- 
niren kann und sich daher auch sumont, ein Praes. der 2. Conjug., 
= submonet 17 : 251 (gest.) in der o-Ass. findet — 

Esioet 22 : 295 ist Ton Gaut (Gloss.) und Bo. (St. I, 600) 
= stabat erklart**). Indess, da das Wort nicht gesttltzt ist, 
wird Bo.'s Schluss hinfilllig, dass das o im Diphth. oe (T. 22, 
269) und daher auch das e offen ist, ferner dass die Eudung 
des Impf. der 1. Conjug. -abat zuerst bet, dann get, dann ot, 
noch spater out wurde. Vielmehr ist es wahrscheinlich, dass 
die Form . . out= . , abat, die sich allerdings nicht in Ass. im 
Rol. findet, (im Innern des v. 203 portout, v. 837 depecoutj die 
altere Form ist, aus der . . oet erst durch Abschw^chung ent- 
standen ist, ygl. Uber die Bildung der Impf.- form . . oiU Mall, 
Cp. S. 65 — 67. ^ + 6 im Impf. konnte in der Sprache des 
RoL ebenso gut einen Diphth. gu entwickeln, slIb a + bu in out 
= habuit (: g v. 1538) oder — genauer entsprechend — a + v 
in Anjou =^ Andegavum (: g t. 2945); das ^ = a der Endung 
. . abat war wohl bereits ausgefallen, wie in dem Conj. ait = 
habeat ( : mannl. e v. 2263). — 

Nicht gesttttzt ist auch fieus 22 : 297; vgL A vos comand 
mon argent e mon or Y^] V, V fehlen; Uk vil mi pvi l^sa, at 

*) a = vulg. lat d in aolchen W^rtern, vgl. stodeat in frankischen, 
estodianty estodium in meroving. Urkunden (Lticking S. 170). 

**) Llicking (S. 176) erklart estoet auch in v. 295 = studei: „einen 
8ch(5nem (Sohn) brancht man nicht (zu haben).*" 
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ek leift Baldvina syni mimim alia erfti mina u*. — Wie Mil., 
lasst Gaut. im Text die Lesart fieus, in den Noten verweist er 
auf 6. Paris, Al. S. 70: „ . . il faut supposer une fonne fioes, 
d^riv^e de feodum, dans lequcl Ve aurait 6t6 assimil^ k i et 
Yo traits comme b accentu6." Hm. stellte um: mes fieus e mes 
honurs*\ fUhrte aber dadurch eine unpassende Ass. o = ^ in 
die od-Tir.; er duldet sogar auch g in derselben: volt v. 3625 
mit dem Oxf. Text, wo schon Mtt. voelt schrieb. Loschh. (S. 28), 
der das 6 verwirft, aber die 2 oe-Tiw fUr g halt (cf. oben), 
fahrt einen Fehler aus V^ ein: A lui lais jo mes honurs e mun 
or. Bo. schreibt: . . mes honurs e mes soels, G. Paris halt 
seine Ansicht in Rom. II, 107 aufrecht und verwirft B6.*s Aen- 
derung. Das o von solum ist, wie das nfr. sol gegentiber coeur, 
veut u. 8. w. zeigt, nicht diphthongirt worden und ist jedenfalls 
= J, wie in volet = volat, cf. oben. — In St I, 605 sagt Bo.: 
„vielleicht m'honur e mes aloeds"**). Aloed (nfr. alleu) = alo- 
dis (in der L. Sal.) mit kurz gebrauchtem o, wie die Form 
alodium in mlat. Gedichten zeigt, aus deutschem al-dd, cf. Diez 
Wb. P aUodio, Jedenfalls ist es eine sehr ansprechende Con- 
jectur, wahrend G. Paris' fioes statt fieus sich gar nicht nach- 
weisen lasst und das e von feodum (ahd. fehu, fihu, cf. Diez 
Wb. P fio) immer als betontes behandelt worden ist: feu Kol. 
2680, fieu Gorm. 375 ; ie = nfr. fief mit dem erst nachtraglich 
eingeschobenen d der mlat. Form: fiet Rol. 472 ; ie; ebenso er- 
scheiut das e betont in andern rom. Sprachen: it fio, prov., 
altcat feu, — iJas erfb, das in n 2 Worter vertiitt, (= Erbe) 
entspiicht schliesslich eher einem aloed = alleu (= freies Erb- 
lehen) als einem fieus (= Lehngut). 

17 

Assonanz U 
findet sich in 12 Tiraden: 16, 63, 83, 120, 148, 154, 157, 177, 
203, 267, (293), (295). Der Vocal beruht auf u 



♦) So liest auch Liicking (S. 175), der d=^D in der Sprache des 
Rol. sein ISsst, vgl. oben Anm. 

**) Stengel hatte, ohne von BChmer's Conjectur zu wiseen, dleselbe 
Aendernng vorgeschlagen , ebenso MtiUer in seiner neuesten Ausgabe. 
Prof. Stenj?el theilt mir einige Belegstellen tlir aloed mit: So MUnchener 
Pseudoturpin p. 65; Chans, des Saxons I, 20; II, 39; Chevalerie Ogier 2353 
und namentlicb eine prov. bei Folquet de Romans (Bartsch, G. 1 56, to Cob). I ). 
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A) vor einf. Cons, oder in offner Silbe: 1) u vor 
a) Dent; d: nut fnudus) 267 : 3607; in einem Eigen- 
namen ungewisser Ableitung: Malcud 120 : 1551*). 
t: drui (abd. driJU) 154:2049; 203:2814. escut 
120 : 1556. escuz 83 : 1041. veriut 83 : 1045; 267 
: 3602. vertuz 177 : 2369; in einem Eigennamen 
ungewisser Ableitung: Maelgut 154:2047, bes. in 
der Endung des Pc. Pf. utum : agul 148: 1954; 
177:2367. caut (cad-utus) 267 : 3608. consmt 
(consequutus) 177:2372. entendud 16:232; 16: 
234. menuz 177 : 2370. respondud 16 : 233. toluz 
16 : 236. vmcut 267 : 3609. vencuz 83 : 1046. 
venud 16 : 230. vestuz 83 : 1042. veuz 83 : 1039, 
dazu gehort auch: canut (canutum) 154:2048. 
I Liqu. und 8, m: Hum 154:2039**). n: Loum 
{Laudunum) 157 : 2097 (leus V*, Loon P, leon \\ 
V). 8: plus 16 : 242; 83 : 1040. jus {jusum = de' 
orsum) 148 : 1955; 154 : 2040 {ju N\ suz=jus V). 
sus {sUsum == sursum) 157 : 2085. 
in offn. Silbe: tu 148: 1958; 154:2045; 267:3611. 
u c) v^r Gutt.: g: fuit {fugit) 154:2043. c: 
dux (duc's) 16 : 243. dux {duces) 203 : 2817. e) 
in offn. Silbe: vor i: in der Perfectform . ,ui: 
fui (/ui) 177:2371. /ut {fuit) 83:1044; 157: 
2095; 203:2818. fus {fuisti) 120:1561; 148: 
1961; 154 : 2046. mit ii == vocalisirtem v=p und 
eingetretenem Accentwechsel : recut (entstanden aus 

. tibersetzt es mit Malquid und giebt in seinem Gloss, als 
eitung: male cogitat, Abgesehn von dem Wegfall de& e = a 
Bitung sehr zweifelhaft, well sich nicht beweisen lasst, dass 
. im Rol. bereits ui war. Koschw. Ueb. u. Spr. 40 sieht fiir 
lein-rom. cUgiio statt cogito als zu Grande liegend an. Els 
altit. coitare neben sp., pg., prov. cuidar, altfr. cuidier, cf. 

ler Ueberlieferung herrscht Verwirrung mit dem Artikel, der 
Hss. mit znm Worte gezogen ist Hm. schreibt Lum — V*: 
noleu. — V^, V: luz. — C: Huz, — L: euz. /9 gebraucht 
. — Am Anfang des v. 2067 nennt V den Better Gauf del 
; Lus hat 
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reciut — recivit — recepit)*) 203 : 2825. — in 
der Pronominalendung ui = huic (cf. Diez Gramm. 
IP, 82): altrui 148 : 1963. lui 120 : 1555 (V4,n28); 
154 : 2055; 157 < 2092; 203 : 2822; 267 : 3610. 
B) vor complic. Conson.: -c) Gutt.: c + s: luist (= 
luxit) 120 : 1553 (reliu VS lysti n^s). d) s + /: 
fust {fustem) 120 : 1559. 

Assonanz il . , e 
findet sich in 3 Tiraden: 105, 173, 271. Der Vocal beruht auf w 

A) vor einf. Cons, und in offner Silbe: 1) u vor 

a) Dent.: t: aiue {adjuta, Imper.)**) 173 : 2303. 
aiuet (adjutat) 271 : 3657. esvertuet 173 : 2298. 
besonders in der Endung des Part. Perf. uta:dba- 
tue 271 : 3650 canue 173 : 2308; 271 : 3654. de- 
f endue 271 : 3651. escumbatues 173 : 2307. vendues 
271 : 3655. solue 173 : 2311. tenue 173 : 2310. 
vencue 271 : 3649. veficues 173 : 2306. 

d) Liqu. r: asouret 105 : 1321. cure 173 : 2305 (V*, 
n»«: gagn). durei 105 : 1322. in der Subst-Endung 
atura : furcheure 105 : 1330. 

2) u: e) in offn. Silbe: vor e statt e in der Perf.- 
form uerunt : jurent (entstanden aus geurent — Jd- 
cuerunt wegen der 1. Sing, jdcui, cf. Anm. zu recut) 
271 : 3653. 

B) vor complic. Cons.: b) Lab.: b + l: Chemuble 

105 : 1325- c) Gutt: g + i . .: fuiet {fugiat) 
173 : 2309 {fue V*, hraeddr n^e). 

*) Die Assonanz beweist, dass in solchen Perfecten wie recut = 
recepit, conut = cognovit, mut = movit, crut = crevit, dut = del^uit der 
Ace. bereits anf das u getreten und daher der Stammvocal, wie im nfr., 
ausgefallen war, wahrend dieser sich noch mit dem orspriingl. Ace. in 
out = habuitj pout = potuit, sout = sapuit (ef. p-Ass.) erhalten hatte. — 
Ebenso war es mit Perfeeten wie crut = creduit statt credidit. jut => 
jdcuit (innerhalb v. 2758), wo der Cons, zwisehen dem Stammvoeal und 
der [Endung Hi weggefallen war, vgL in der weibl. «2-Ass. Jurent = 
jdcuerunt, 

♦♦) Auch die Nebenform, wo der Aec. auf das voealisirte j [ai{u)ta] 
getreten ist, ist im Bol. gesttltzt, aie:i,,ef Imper. naeh der Ueber- 
lieferung, Subst. in 0, 125 : lttl9. 

15 
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Wie ie, i ist auch U vom folgenden Nasal noch nicht be- 
einfluBst Bum v. 2039, Loum v. 2097 assoniren mit U vor 
andern Gods. Auch im Gorm. und CharL ist es so: un^^^^unum 
: U Gorm. v. 613, tins : U Charl. v.* 677. Dasselbe Wort ist in 
Ass. auch im Oxf. Text v. 1048, 3951, es ist in der Liste 
nicht erwahnt, weil es zuMlig nicht gesttttzt ist. Mebes, Jahrb. 
XIV, 388, ftthrt Beispiele f fir a + Nas. : U + and. Cons, aus 
assonirenden Gedichten bis zum 13. Jahrh. an. Diez, Gramm. 
1 5, 448, erwahnt, dass Palsgrave weder etwas von nasalem il 
noch Ton nasalem t weiss. 

ff beruht in der Kegel nur auf lat. u\ auch in jus, sus 
(Liste A. 1. d.) liegt vulg.-lat. u zu Grunde, cf. Diez Wb. P 
suso, giuso, — Auf u in Position und u beruht U im allgemei- 
nen nur dann, wenn ein i oder eine erweichte Gutturalis un- 
mittelbar folgt: luist = luxit v. 1553, fus = /uisti*) v. 
1561 : U, neben angoiset = angustiat 189:2575 {st+j) :6..e 
und poign = pugnum 71 : 874 (n + j = gn):6] ebenso /w// 
= /ugit V. 2043, /ut = fuii v. 1044 ; U, neben ansdous (= 
. .^os) 107 : 1355 ; o und somes = sumus (nicht in Ass. im 
RoL, aber vielleicht vorauszusetzen durch die 1. Plur. der Con- 
jugationen, cf. 6- Ass.). — Mall S. 62 nimmt an, dass jedes u 
im franz. zuerst = o gewesen und vor i erst durch Assimila- 
tion zu U geworden sei: „Den Anfang dieses Assimilations- 
processes gewahren wir nun schon im RoL in fuie, fuit\ er 
beginnt also schon in den altesten Denkmd,lern sich zu zeigen.^ 
Aber dass w vor i, j (= erweichtem Gutt.) frtther im franz. o 
gewesen ist, bevor es w wurde, ist deshalb unwahrscheinlich, 
weil sich auch sonst, wenn auch selten, U = u im franz. findet 
und z. B. bei der Perfectform fut = fuit das i jedenfalls sehr 

•) Vgl. fusse == fidissem : u . . e AL91 « (scheint durch P gesttttzt 
zu sein, cf. Varianten bei G. Paris), fust = fiisset St, Ug. 19^: estui (m- 
stud), Man muss wohl annehmen, dass im Ultesten ftanz. die Eadung 
'Uissem u. s. w., -uisti, -uistis den fl-Laut erzeugt hat Dem scheint re- 
venist (reuenisf) : ovist (ouist) = revetiisset : habuisset im St. L6g. 15o. ^ 
zu widersprechen. Aber man ist berechtigt, diese Ass. auf Rechnung 
des prov. Schreibers zu setzen, dessen Wirksamkeit durch die falsche 
Orthographic angezeigt ist Im prov. wUrde die Ass. richtig sein : agues, 
ages (cf. Bartsch, Chrestom. S. 422): vengues (cf. Bartsch, Chrestom. 
S. 433). Daher assonirt in der prov.-franz. (cf. Einl. § 4) Sprache der 
Passion llOc d, eis — iUos : aparegues = apparuisset. 
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frtih weggefallen ist und daher yon Anfang an ABsimilation 
des ii zvL u bewirkt haben muss. Indess scheint eine spS^tere 
Assimilation des 6i (= lat ui) zu ici in dui vorzuliegen, vgl. 
amdui : lui Best S. 129, andui : enui Chrest 3741 (erwahnt von 
Mall 9 Comp. S. 63, 62), wahrend es im Rol. wahrscheinlich 
eine Nomin.-Form doi gab, cf. o-Ass. 

Ausnahmsweise entspricht das u einem u vor Position 
bildender, complicirter Consonanz ohne / oder j in fust = fustem 
V. 1559, wahrend das u in solcher Stellung sonst o wird, so 
auch in jmiet = juxtat (: 6..e 152 : 2020), wo xt frtthzeitig st 
geworden ist, so dass auch im Inf. und Part Perf. das fol- 
gende e = a nicht afficirt wird: juster, jusiet, jiLstee^ cf. f- 
Ass. — U zeigt sich auch im nfr. jmte, purge, ume, nul, das 
2 Mai im Rol. in Ass. zufallig nicht gesttitzt ist (v. 231, 2091), 
— im allgemeinen wohl nur in unvolksthiimlichen WOrtern oder, 
wenn u «= w geworden i^t durch Vereinfachung der Doppelcon- 
sonanz: nultis =« nullus*). — Aehnlich ist es mit u = ic vor 
einf. Conson., wenn er kein erweichter Guttural ist, vgl. nfr. 
rude =» rudis, tube = tubus] in dux :u (v. 243, 2817) von 
ducem, wo sich c als barter Guttural erhalten hat, hat jeden- 
falls das u des Verb ducere eingewirkt 

[Inter den Assonanzen des Rol. giebt es noch keine Bei- 
spiele mit w flir o in Pos. + j) wie nuit, cult, puis, hui {hodie\ 
puisse. Man muss daher wohl annehmen, dass das Rol. noch 
auf dem Standpunkt des EuL steht, in dem o + / + anderer 
Cons, noch = o is/, wo sich spater ui zeigt : coisi : tost EuL 20. 
Im Charl. scheint diese Combination bereits ui zu sein^ Ui 
(hodie = + dj) : U Charl. v. 670, vgl. g- Ass. — Auch lasst 
sich im Rol. kein o fllr die Combination u + erw. Gutt = i 
nachweisen, wie es im nfr. noix = nucemy croix = crucem er- 
scheint neben fuie = fugam (im Rol. fuit = /ugit : u v. 2043). 

Der Diphth. iXij der auf u + vocal, i beruht und im nfr. 
lui, celui vorliegt, ist in der Sprache des RoL noch fallend; er 
reimt nur mit iX : lui v. 1555 u. a., altrui v. 1963. Vor dem 
Rol. findet er sich nur 1 Mai in Ass., mit sich selbst reimend : 



*) Oder man kann dies mit Liicking (S. 146) auf die urspriingliche 
Lange des u im lat. zarttckfQhren : nullus = ne ullus = ne Unulus, Er 
erklart (S. 265) auch fust = fastem, 

15* 
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lui : lui St. L6g. 18e.f. Spater, als der Diphth. Ui steigend ge- 
worden war, konnte er sogar mit t reimen, vgl. im Ad. de la 
Halle, ed. Coussemaker, neben pui : lui S. 312, mui : lui S. 321 

— auch // ; chi (= ici) S. 322. In der Sprache Philipe's 
musste der Diphth. Ui (auch schon = u + erweicht Gutt.) 
steigend sein, wahrend er im Charl, noch fallend ist (cf. Kosch- 
witz, Ueb. u. Spr. S. 39); Mall Cp. S. 63 flihrt an: mariire:de- 
duire Cp. 539, 831 (beide Mai gest), destruire : ire Best. S. 87, 
cuit : sufrit Best S. 127. Tobler, „li dis dou vrai aniel", Einl. 
S. 23, erwahnt aus Brut ire : destruire 13558; iuit : petit 13306. 
Im Gormond erscheint Ui als fallender Diphth. durch od It = 
lui : U V. 615; dem widerspricht pur iceli : i v. 188. Leider 
fehlt fttr dieses Gedicht die handschriftl. Ueberlieferung, um zu 
entscheiden, welcher Fall als echt zu betrachten ist. 

Falsche Assonanzen: 173:2300 hyse:ii..e. B5. con- 
jieirt dure, Mil., Hm., Gaut.: hrune, nach V*. 293 : 3925 her- 
bus = herbdsum : U (: 6j 81 : 1018). Es ist hier kein hin- 
reichendes Material mehr vorhanden. Bo., L6schh. (S. 22), 
Gaut: herhut = nfr. herbu, = lat herbuium, sp. herbudo. 
203 : 2816. Puis en un sun desirer brun est munte : ic. Md. 
stellt um: Puis est mimtez en un sun destrer brun, nach V* {Li 
amire monta desor un desirer bru), so Hm., Bo., Gaut — 203 : 
2815. Jo te cumant de tute mes oz V aunade : U. Hm. setzt 
cundui als Ass. ein, nach V* (Eo ve comando tuta nUa ost 
cunduj. Diese Asson. ist bestatigt durch Combination von V* 

— ^: Conduis mes os que iu ri aiarges plu^s P; Condui ma gent 
a force et a vertu V. Somit fallen die Conjecturen der andem 
Herausgeber: de tutes mes oz V aUn G6n., lutes mes oz ailn 
MU., t\ites mes hots aun Bo., de mes oz tut Vaun Gaut nach 
G. Paris (cf. Notes). G. Paris (Rom. II, 101) billigt G6nin's 
Aenderung, indem er de tute m' ost flir de tutes mes oz vor- 
schlagt; er weist Gaut*s frtthere (= Mtt.'s) Lesart zurilek, 
vveil der Imper. ailne oder wenigstens auns lauten mttsste, und 
fligt hinzu: „H. lit cundui au lieu d*aw», d'apr^s les mss. se- 
condaires." Er halt also oflfenbar die Combination von V* — ^ 
nicht fttr beweisend. 
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B^sam^ der Abhandlang. 

Aus der Untersuchung ergeben sich folgende Eesultate fttr 
die Sprache des Rol.: 

1) Das reine a ist durchaus getrennt von a vor beliebigem 
Nasal und a mit Guttur. oder L Dieses ist dem Laute nach 
identisch mit e=^ e in Posit. A ist tibrigens noch rein, wenn 
der zwischen a und j stehende Conson. noch nicht gefallen ist: 
radjei = radiat, of. a -Ass. 

2) e (= lat. e in Posit.), f (==» lat. a vor einfachem Con- 
son.) und f (== lat, i in Posit.) sind scharf von einander ge- 
schieden, ebenso der Diphthong le (= lat. e oder a durch Ein- 
wirkung eines i oder eines Guttur.). Die Falle, wo ein i oder 
Guttur. auf a Einfluss ausgelibt hat, sind praecisirt, of. f-, /a-Ass. 

3) ei (= e, i; e oder i mit erweichtem Guttur.) ist ge- 
trennt von ai und von a vor einfachem und mouillirtem Nasal, 
das, wegen der spatern Aussprache = oflfn. e^ im Oxf. Text 
ai, ei geschrieben ist. 

4) 6 (= U; vor Nasal; meistens u vor complicii-tem Con- 
son.) {= in Posit., ausgen. unmittelbar vor Nas.) und oe 
(= o) sind zu scheiden. 

5) Wenn e nicht eij sondern i wird, ist dies auf den Ein- 
fluss eines folgenden oder vorhergehenden Gutturals zurtickzu- 
fiihren, ausser in vint, tint, prist, prise, 

6) Nasal -gefarbtes a, e (vor beliebigem Nasal) ifet durch- 
aus getrennt von rcinem a, e (e, f, f). A vor einfachem Nasal 
fallt in der Aussprache noch mit a vor complic. Nas. zusammen. 



Die meisten Mischungen, die sich im Oxf. Text finden, 
rtihren nicht aus dem Original her, sondern sind dem Copisten 
von oder dem Redacteur von a zuzuschreiben, Aber fol- 
gende Falle erweisen sich als acht, wenn auch in beschrank- 
tem Maasse: 

1) Die nasale Modificirung des 6 vor m und n hat schon 
begonnen. Die Tendenz, reines und nasal -gefarbtes 6 in der 
Assonanz zu scheiden, ist auch im Oxf. Text besonders flir 
mannliche Tiraden wahrzunehmen, aber sie zeigt sich viel deut- 
licher durch Vergleichung des Dxf. Textes mit den andern Hss. 

2) vor Nas. ist bereits = d vor Nas. geworden; jedoch 
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scheint ee auch noch «= oe lauten zu kdnnen: prozdoem Tir. 22, 
unsicher gestdtzt^ cf. o^-Ass. 

3) . . onie = . . onius hat bereits angefangen, ojne zu wer- 
den, mity vor n, so dass das o, das ursprttnglich wegen des 
folgenden Nasals geschlossen war, durch das dazwischen tre- 
tende j oflFen werden konnte: canonie: 6 . , e, Antoines, Gran- 
doines: o , , e, cf. o-, j-Ass. 

4) a und e vor complic. Nas. (ausgenommen n mit folg.y) 
haben begonnen, in Folge der nasalen Farbung eine flhnliche 
Ausspracbe zu bekommen. An und en sind noch ganz und gar 
getrennt in weibl Tiraden (ausg. Subst . . entia = ence, ance)j 
aber vereinigt in mehreren mannL Tiraden, deren Zahl sich 
jedoch auf Grund der Ueberlieferung bedeutend verringem 
lasst. Besonders in einigen Wortern wie tens (tempics) und 
talent (talenium) muss en frfih yollkommen die Ausspracbe von 
an erhaltcn haben. 

5) ei und f in der 2. Plur. Fut, nicht in der 2. Plur. der 
andern Tempora, cf. f-, ^i-Ass. 

6) ei = 1 Tor n mit erweichtem Guttur. findet sich in einer 
weibl. ei-TiT. {ceinte — alte Ausspracbe — ) und in einer weibL 
^-Tir. {/eindre «= fendre, wahrscheinlich mit palat Nasal — 
neue Ausspracbe — ) gesttttzt, cf. ei-, en- Am. 

7) Far die 3. Sing, der Perfecta der tf- Conjugation ist eine 
archaische Form iet (= ttit, etity — tcUt, edit) und zugleich 
eine Neubildung it (= ivit) anzunehmen, cf. e'^-Ass. 

8) s vor Conson. hat angefangen zu verstummen: blasme: 
an, .e y. 1082, neben blasme v. 1346, pasmet v. 1988, v. 2273: 
a . . e, cf. a-, an- Abb. 

Ich lasse es dahingestellt sein, ob einige Falle der Mischung 
darauf beruhen m5gen, dass die fttr uns erreichbare ursprtlng- 
liche Redaction des RoL als Ueberarbeitung eines noch S,ltem 
Gedichtes anzusehn ist und daher Ultere neben jiingem Sprach- 
formen aufweist. Beweisen konnen die Mischungen die £xistenz 
eines solchen noch altern Rolandsliedes nicht; denn sie konnen 
an und fttr sich sehr wohl in der Sprache des ursprttnglichen 
Dichters vorhanden gewesen sein, da die Sprache sich ja fort- 
w&hrend entwickelt und oft neues schafft, ohne sogleich das 
alte zu vemichten und aufzugeben. 
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Die Vergleichung mit den in der Arbeit erwShnten altem 
und jtingern Gedichten hat folgendes ergeben: 

1) Die Sprache des Rol. lasst sich, was den Vocalismus 
betrifft, von der des Eul., L6g. und Alexis nicht dialectisch 
unterscheiden, sie erscheint nur etwas welter fortgeschritten. 
Abgesehen von wenigen oflfenbaren Feblem stimmt die Sprache 
des Gormond (sein Text ist anscheinend nicht so verderbt als 
der Oxf. Text des Rol.), soweit man es aus seinen verhaltniss- 
mllssig wenigen Assonanzen sehen kann, mit der des Kol. fast 
ganz genan iiberein. 

2) Von der Sprache des ursprttnglichen Rol. unterscheidet 
sich die des Charlem., der Gedichte des Philipe de Thattn und 
des Benolt de Ste More, dagegen stimmen diese Gedichte in 
einem wesentlichen Punkte mit der Sprache des Rol. und des 
Al., wie sie in den anglonormannischen Ueberarbeitungen der 
Oxf. und Lambspringer Hss. erscheint, ttberein: in der Behand- 
lung des ie und e = a, die sie mischen, w^hrend im ursprttng- 
lichen Rol. und AL, wie tiberhaupt im gemein - altfranz. , diese 
beiden Assonanzen streng geschieden sind. Die Mischung von 
e und ie im Ben. folgt nur aus den Angaben Settegasfs (S. 
26 — 31), der allerdings kein neues H8s.-Material benutzt hat. Im 
Phil, giebt es mehrere gesttitzte Falle der Mischung von e und ie, 
im Charlem. einen, da Koschwitz nur hier die handschriftliche 
Ueberlieferung erwahnt (Berenger: e = a, Stud. II, 52). Vgl. 
f', ie-km. Man ist daher berechtigt, wenigstens auch die 
Sprache des Charlem. anglonormannisch zu nennen, wie die 
des Phil., die man allgemein flir anglonorm. halt. 

Charlem., Phil, und Ben. stimmen mit dem Oxforder Rol. 
auch darin ttberein, dass sie eiz neben ez nicht bloss im Fut., 
wie es auch im ursprttngl. Rol. gebraucht ist, sondem selbst im 
Praes. anwenden. Im Roman de Troie scheint sich sogar die 
2. Plur. Praes. der a-Conjug. z. B. ameiz, gardeiz (atis = ez) 
im Reime mit ei (cf. Koschwitz, Ueb. u. Spr. S. 88, vgl. auch 
Settegast S. 47) zu finden — derselbe Fehler, als im Oxf. Rol. 
in V. 508 ameneiz, vgl. f, ei-km. Ei ist ttbrigens im Ben. schon 
als gleichlautend mit ai, e in Posit, (cf. Settegast S. 22 — 23) 
anzusehn, grade «o wie es im Oxf. Rol. ist (Murgleis), cf. e- 
Ass. — Wahrend o und 6 im ursprttngl. Rol. streng geschieden 
sind, triflft man im Oxf. Texte nostre: 6 . . e, or: 6; so im 
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PhiL und Ben. mot: 6, im Phil, or: 6 (Settegast S. 16, Mall 
S. 51) vgl. o-Ass. — Im Oxf. Roland Ist mehr Mischung von 
mannl. an und en, als im Original, das in der weibl. Ass. an . . e, 
en . . e gar keine Mischung (ausg. ance, encej hat Im Charlcm. 
ist in der mlnnl. Ass. an, en dasselbe VerhUltniss als im Bol., 
soweit man es aus den Angaben Koschwitz*s in Stud. II sehen 
kann, in einer weibl. an -Tir. assonirt aber reg7ie v. 787 (riki, 
Karl.). Im Phil, und Ben. sind an und en im allgemeinen ge- 
trennt (Mall, Comp. S. 76, Settegast S. 13), aber ihre Gedichte 
sind reimend, vgl. an-, ^-Ass. 



JIalle, Druck ten K. Karros. 
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